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Onsoz

Bu rapor, T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan desteklenen “Miizikte Lisanslamanin
Neresindeyiz?” baslikli proje kapsaminda hazirlanmigtir. Raporda 6ncelikle Tiirkiye’de mii-
zik meslek birliklerinin kurulusu, isleyisi ve miizik lisanslamasi konusundaki uygulamalar:
incelenmis, ardindan bu proje kapsaminda mercek altina alinan 8 {ilke (Almanya, Finlandiya,
Fransa, Hollanda, ingiltere, Ispanya, Polonya ve Portekiz) ayri alt béliimlerde detayli olarak
ele alinmistir. Proje kapsamina dahil edilecek iilkeleri belirlerken, lisanslama uygulamalar1 ba-
kimindan gesitli farkliliklar gosteren iilkelerin secilmesine 6zen gosterilmistir. Ttim bu iilkeler
ve Tiirkiye lisanslama alanindaki nicel ve nitel veriler ve bulgular 151g1nda karsilagtirilmistir.
Son bolimde, Tirkiye’de uygulama tarifelerinden ve kisa vadede lisanslanmas: olasi goriilen
isyeri sayilarina dair hesaplamalardan hareketle yayin kuruluslar: ve umumi mahallerden elde
edilebilecek toplam telif gelirleri hesaplanmuis; ayrica arastirma bulgulari 1s18inda Tiirkiye’de

miizik lisanslama alanina dair 6neriler siralanmigtir.

Projede metodoloji olarak masabagi arastirma ve derinlemesine goriisme yontemleri kulla-
nilmistir. Aragtirma hem birincil hem ikincil veri kaynaklarina dayanmaktadir. Birincil veri,
yukarida bahsi gecen 8 {ilkenin temsilcileriyle yapilan online (Zoom) goriismeler ile e-mail
araciligiyla yapilan yazili goriismelerden elde edilmistir. Diinyadaki lisanslama uygulamalar:
tizerine yayinlanmig uluslararasi raporlar ile proje kapsaminda goriisiilen yetkililerin kendi

tilkeleriyle ilgili paylastiklar1 belgeler ikincil veri kaynagini olusturmustur.

Proje ekibi, Akademisyen ve Uzman Aragtirmact Dr. Funda Lena, MU-YAP Danigmani Ah-
met Asena ve MU-YAP Uluslararasi iliskiler ve AR-GE Yoneticisi Asli Devrim Ugurlu Yil-
maz’dan olusmaktadir. Proje, Istanbul Bilgi Universitesi Kiiltiir Politikalar1 ve Yonetimi Aras-

tirma Merkezi (KPY) danigmanhiginda yurttilmigtir.

Raporun organizasyonu su sekildedir: 1. bolimde Tiirkiye’deki yapilanma ve uygulamalarin
detaylarina yer verilmektedir. 2. bolimde Almanya, Finlandiya, Fransa, Hollanda, Ingiltere
Ispanya, Polonya ve Portekiz’de miizik meslek birliklerine dair genel bilgiler, telif toplama
ve dagitim prosediirleri, lisanssiz mekanlarla ilgili yasal isleyis, meslek birlikleri arasindaki
isbirlikleri gibi miizik lisanslama konusuna dair tiim detaylar ele alinmaktadir. Raporun 3.
boliimiinde, nicel ve nitel karsilastirma 6zeti, 4. béliimde ise Tiirkiye igin potansiyel telif geliri

hesaplamasi ile 5. béliimde sonug ve neriler yer almaktadir.

Bu raporun yazimi sirasinda 6nemli bir gelisme yaganmis, miizik sektoriinde baglantili hak
sahipleri meslek birlikleri ile eser sahipleri meslek birlikleri, turizm belgeli otellerde kulla-
nicilarin lisanslama isini kolaylastirmak icin, ayr1 ayr1 kendi federasyonlarini kurmuslardir.
Baglantili haklar alaninda kurulan MUZFED, MUYAP (Baglantili Hak Sahibi Fonogram
Yapimcilar1 Meslek Birligi), MUYORBIR (Miizik Yorumcular1 Meslek Birligi), MUYA-BIR
(Baglantili Hak Sahibi Fonogram Yapimcilari), MUZIKBIR (Baglantili Hak Sahibi Fonogram
Yapimcilar1) ve TSMB’den (icraci Sanatgilar ve Miizisyenler Meslek Birligi), eser sahipleri fe-
derasyonu MSF ise MESAM (Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi) ve MSG’den (Miizik Eser
Sahipleri Grubu) olugmaktadir.
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Bu rapor, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig Telif Haklar1 Genel Miidiirliigii tarafindan destek-
lenen “Miizikte Lisanslamanin Neresindeyiz?” baslikli proje kapsaminda hazirlanmistir. Proje
kapsaminda segilen 8 Avrupa iilkesindeki (Almanya, Finlandiya, Fransa, Hollanda, Ingiltere,
Ispanya, Polonya Portekiz) lisanslama uygulamalar1 derinlemesine incelenmis, nicel ve nitel
arastirma bulgulari1s181nda Avrupa uygulamalar: Tiirkiye’deki durumla karsilastirilmistir. Bu
karsilastirma sonrasinda iilkemizde telif gelirlerinin Avrupa’ya kiyasla ¢cok diisitk oldugu sap-

tanmis ve bunu doguran nedenler a¢iga ¢cikarimigtir.

Ayrica, Tirkiye’de yayin kuruluslar: ve umumi mahallerden toplanabilecek potansiyel telif
gelirleri hesaplanarak Tiirkiye'nin halihazirdaki durumda s6z konusu potansiyelden ¢ok uzak
oldugu gosterilmistir. Arastirma neticesinde Tirkiye’de miizik lisanslamanin her anlamda
iyilestirilmesi ve hak sahiplerinin telif gelirlerinin artirilabilmesi icin yapilmasi gerekenlere

dair 6nerilere yer verilmistir.

Caligma sirasinda {ilkeler arasindaki sistematik veya uygulama farkliliklar1 nedeniyle bir ¢ok

noktada karsilagtirma zorluklari ortaya ¢ikmistir.

Karsilagtirma zorlugu doguran hususlarin basinda tilkelerin hemen téimiinde farkl alanlar-
daki meslek birliklerinin repertuarlarinin kapsaminin ayni olmasi gelmektedir. Mukayese ya-
pilan iilkelerden farkli olarak tilkemiz meslek birliklerinin temsil ettikleri repertuar, 6zellikle
icracilar ve yapimcilar bakimindan farklilik gostermektedir. Paylagim oranlarinda bunun dik-

kate alinmas1 gerekmektedir.

Ulkemizdeki uygulamalardan yayin kuruluglar: biitiin iilkelerde gelire oranli bir bedelle li-

sanslanirken tilkemizde gotiirii usulle lisanslanmaktadir.

Yine iilkemizde 6zel kopyalama harcinin hak sahiplerine 6denmemesi nedeniyle gelir karsi-
lastirmalar1 sorunlu olmaktadir. Bu nedenle sadece umumi mahal gelirlerini i¢ceren karsilas-

tirmalarin ayrica yapilmasi gerekmistir.

Tiirkiye’de Miizigin Lisanslanmasi

Tiirkiye’de miizik lisanslama faaliyetleri ilk miizik meslek birligi olan MESAM’mn 1986 yilinda
5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'nun (FSEK) 42. maddesine dayanarak kurulmasiyla
baslamustir. Takip eden yillarda MSG (1999), MU-YAP (2000), MUYORBIR (2000), MUY A-
BIR (2008), MiizikBir (2008) ve TSMB’nin (2021) kuruluslariyla bu alandaki meslek birligi

sayist 7’ye ulagmigtr.

MESAM ve MSG fiiyesi bulunan eser sahiplerinin, MU-YAP, MUYABIR ve MiizikBir iiyesi
bulunan fonogram yapimcilarinin, MUYORBIR ve TSMB iiyesi bulunan icract miizisyenlerin

FSEK ile korunan haklarinin takibini yapar.

FSEK, miizik eserlerinin, kayitlarin ve icralarin her tiirlit kullanimindan eser sahipleri, fo-

nogram yapimcilar: ve icract sanat¢ilara dogan haklari tanimlamistir. Buna gére miizik
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eserlerinin mekanik olarak ¢ogaltilmasi, radyo, TV gibi yayin kuruluslar: ile her tiirli dijital
platformlarda yaymlanarak umuma iletilmesi ve kamuya erisilir kilinmasi, otel, kafe, resto-
ran, spor salonu, giizellik merkezi gibi her tiirlii umuma agik mekanda ¢alinmasindan dogan
haklarin takibini yapmak ve bu kullanimlar karsisinda gerekli telif gelirlerini toplayarak hak
sahiplerine dagitma yetkisi yasal olarak meslek birliklerindedir. Buna ek olarak Tiirkiye’deki
eser sahipleri miizik meslek birlikleri, dlinyanin birgok {ilkesindeki meslek birlikleriyle im-
zaladiklar1 anlagmalarla hem kendi iiyelerinin haklarini uluslararasi ortamda koruma altina

almakta hem de yabanci repertuarlarin Tiirkiye’de yasal olarak kullanimini saglamaktadur.

Baglantili haklar agisindan ise farkli bir sistematik s6z konusudur. Meslek birlikleri arasinda
"karsilikli sozlesmeler" yoluyla takip yonteminin yanisira dijital dagiticilar aracligiyla da li-

sanslama yapilmaktadir.

Meslek birlikleri, 2007’den bu yana gesitli donemlerde ortak lisanslama ¢alismalar1 yiiriit-
miiglerdir. {lk kez 2007 yilinda eser sahibi meslek birlikleri ve baglantili hak sahibi meslek
birliklerinden MU-YAP ve MUYORBIR’in katilimiyla kurulan ortaklik 2010 yilina kadar sir-
miistiir. 2014-2019 yillar1 arasinda dort meslek ortak lisanslama ve hukuki islemlerini birlikte

yirtitmuslerdir.

2012 yilinda MUYAP tarafindan Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 Esnaf ve Sanatkarlar Genel
Miidirligiinden alinan veriler dogrultusunda biitiin isletme sayilar: tespit edildikten sonra,
lisanslama faaliyetlerinin etkin olabilecegi olast iller saptanarak (35 il) ve bu illerde miizik
kullanma potansiyeli olan isletmeler dikkate alinarak yapilan potansiyel telif hesabi ¢alismasi,
2016 yilinda Rekabet Kurumu i¢in hazirlanan bir raporla giincellenmistir. Buna gore eser sa-
hipleri toplam potansiyel lisanslama gelirleri 380.920.225,28 TL, baglantili hak sahipleri top-
lam potansiyel lisanslama gelirleri ise 253.946.202,53 TL olarak glincellenmistir. Toplamda ise
potansiyel 634.866.427,81 TL olarak hesaplanmigtur.

Tiirkiye’de hem yayin kuruluslari tarafinda hem de umumi mahallerde lisanslama oran: Av-
rupa tlkelerine kiyasla oldukga diigiiktiir. Yayin kuruluglarinda lisanslama oraninin tim Av-
rupa’da % 100 iken Tiirkiye’de % 50-70 araliginda kalmasinin sebebi Avrupa’da bir radyo-TV
sirketi i¢in isletme ruhsati alinabilmesi i¢in miizik lisansina da sahip olunmas: gerekliligi var-
ken Tirkiye’de boyle bir uygulama bulunmamasidir. 1994 tarih ve 3984 Sayili Radyo ve Tele-
vizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanun’ da agik sekilde ifade edilen hak sahiplerini

korumaya yonelik 6nlemler sonraki degisiklikler ile kaldirilmuistir.

Umumi mahallerde ise genel olarak miizigin lisansh kullanilmas: gerektigine dair farkindalik
gecmise oranla artmis olmakla birlikte héla yeterli bilincin olusmamis olmas: diisiik lisansla-
ma oraninin en temel sebebidir. Hem yayin kuruluslar1 hem de umumi mahallerde lisansla-
ma oranlarinin artmasi igin gerekli yasal diizenlemelerin yapilmas1 meslek birliklerinin temel

beklentisidir.

Meslek birlikleri, umumi mahallerde miizik kullanimlarinin tespiti i¢cin Tiirkiye’nin tiim cog-
rafi bolgelerinde hukuk biirolariyla calismaktadir. Lisanssiz miizik kullaniminin tespit edilme-
si durumunda konu mahkemeye taginabilmekte ancak kullanimin ispatlanmasi ve belgelen-
mesi stiregleri Tiirkiye’de Avrupa iilkelerine kiyasla daha zor olmaktadir. Tiirkiye’de lisanssiz
miizik kullanimi ceza davasina veya hukuk davasina konu edilebilmektedir. Stirecin daha hizli
ilerlemesi, maliyetlerin daha diisitk olmasi ve miizik kullanicilarinin anlagmaya ikna olmasi
bakimindan daha etkili sonuglar: olmasi nedeniyle meslek birlikleri genellikle ceza davasi yo-
luna gitmeyi tercih etmektedir. Ancak savciligin kabul etmedigi durumlarda hukuk davasina

yonelinmekte, bu durumda siire¢ daha uzun ve maliyetli olmaktadir.



— Tarifelerin belirlenmesi

Tiirkiye’de miizik lisanslama tarifeleri eser sahipleri tarafinda MESAM ve MSG tarafindan,
baglantili hak sahipleri tarafinda ise MU-YAP ve MUYORBIR tarafindan birlikte belirlen-

mektedir. Diger meslek birlikleri ise tarife belirleme konusunda ayr1 ayr1 hareket etmektedir.

Umumi mahal tarifelerinin belirlenmesinde basvurulan temel kriterler; mahalin bulundugu
bolgenin 6zelligi, mahalin nitelik ve niceligi, fikri miilkiyete konu eser, icra, fonogram, yapim
ve yayinlarin mahalde sunulan {iriin veya hizmetin ayrilmaz bir pargasi ve iiriin veya hizmete

katkis1 olup olmadigidir.

— Hak sahiplerine dagitim

Meslek birlikleri mevzuat geregi yilda en az 4 kez tiyelerine dagitim yapmaktadir. Tirkiye’de
iye olmayan hak sahiplerine dagitim yapilmasi yasaya gore s6z konusu degildir. Dagitim-
lar her meslek birliginin kendi genel kurullarinda kabul edilen yonergeler uyarinca yapil-
maktadir. Ornegin MUYAP'ta yonergelere gore ¢alma listesi bilinen mecralar i¢in bu ¢alma
listelerine gore, ¢alma listesi bilinmeyen mecralar iginse listesi bilinen yerlerin listeleri ile
dijital ve fiziki satiglardaki pazar paylari dikkate alinarak yapilan simiilasyona gore dagitim

yapilmaktadir.

Tiirkiye’de Miizik Kullanicilarinin Miizik Lisanslama Uygulamalari Konusundaki Goriisleri

Bu proje kapsaminda goriisiilen radyo, televizyon, turizm, perakende (market) ve yeme-i¢me
sektorlerinden temsilcilerin Tiirkiye’de miizik lisanslama uygulamalari hakkindaki goriisleri

asagidaki gibi 6zetlenebilir:

— Tiirkiye’de biiytik kurumlar miizigin lisanslanmasi gerektiginin bilincindedir. Bu
konuda yaymn kuruluslari, perakende ve yeme-igme sektorlerinden daha iyi du-
rumdadir. Perakende ve yeme-igme sektorlerinde ise biinyesinde hukuk miisavir-
leri bulunan bityitk kurumlarin miizik lisanslama konusundaki farkindaliklar: bu
hukukgularin dogru yonlendirmeleri sayesinde daha yiiksektir. Kiigiik isletmelerde

ve Anadolu’da ise hala biling eksikligi bulunmaktadur.

— Cat1 orgiitlerin iiyelerine tavsiyeleri, isletmelerin lisans almasi ve teliflerini 6deme-

leri konusunda etkili olmaktadir.

— Miizigin isletmelerin cirolarina, atmosferine, miisteri algisina/tercihine olumlu et-

kileri oldugu miizik kullanicilarinin farkinda oldugu bir gercektir.

— Miizik kullanicilari, miizik meslek birliklerinin ortak lisanslama yapmasini tercih

etmektedir.

— Tarifeler, miizik kullanicilar1 tarafindan genel olarak yiiksek bulunmaktadir. Kul-
lanicilar, tarifelerin daha uygun olup lisanslamanin tabana yayilmas: gerektigini
diistinmektedirler. Ayrica bazi miizik kullanicilar tarife sistematiginin de degis-
mesi gerektigini diisiinmektedir. Ornegin TV’den yayin yapma bigimlerinin son
yillarda ¢ok degismis olmasina ragmen tarifelerin eski sekliyle uygulanmasi dogru

bulunmamaktadir.

Arastirma Kapsamina Dahil Edilen Ulkelerde Miizigin Lisanslanmasi

Bu aragtirma kapsaminda incelenen 8 Avrupa iilkesinde miizik lisanslama uygulamalarina

dair temel bulgular asagidaki gibi 6zetlenebilir.
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— Tarifeler

Genel olarak goristigiimiiz ilkelerin tamaminda tarifeler miizik meslek birlikleri tarafin-
dan, miizik kullanicilarinin meslek 6rgiitlerinin mutabakati ile belirlenmektedir. Tarifelerin
belirlenmesinde dikkate alman kriterler; mekanin biyiikligi (metrekare, kisi veya oturma
kapasitesi veya calisan sayis1), isletmenin bulundugu bolge, isletmenin gelir diizeyi, miizik
kullaniminin gesidi ve/veya yogunlugu, miizigin hangi medya araciligiyla ¢alindigy, isletme
i¢in miizigin temel unsur olup olmadigy, etkinlik siiresi, miizigin isletmeye sagladig1 ekono-
mik deger (baz: iilkelerde bu degeri 6l¢en ¢aligmalar yapilmaktadir), diger tilkelerde uygula-

nan tarifelerdir.

Proje kapsaminda goriisiilen tilkelerin bazilarinda hi¢bir indirim uygulanmamakla birlikte
bircogunda erken 6deme, diizenli 6deme, goniilli so6zlesme ve meslek orgiitleriyle toplu an-
lasma yapilmasi gibi durumlarda birtakim indirimler uygulanmakta ancak bu indirim oranla-
r1 esas olarak mekanlarin tespiti ve yasal siireglerin maliyetleri dikkate alinarak yapilmaktadir.
Ulkelerin bazilarinda géniillii sézlesme imzalanmasi durumlarinda tarife seviyeleri diigiiriile-
bilmektedir. Ornegin Hollanda eser sahipleri ve baglantili hak sahipleri (biitiin tarifelerde) ile
Ingiltere eser sahipleri (oteller ve mekanlardaki miizik kullanimlarinda), Portekiz baglantili
hak sahipleri (mekanlardaki miizik kullanimlarinda) ve Ispanya eser sahipleri (mekanlar-
daki miizik kullanimlarinda) goéniillii lisanslama halinde yani miizik kullanicilarinin kendi
rizalartyla miizik kullandiklarini / kullanacaklarini bildirmeleri halinde mevcut tarifelerden
% 33 - %40 diisitk bedeller uygulamaktadirlar.

Goriisiilen tlkelerdeki meslek birlikleri toplanan telif gelirlerinden isletme giderleri ve kiil-
tiirel harcamalar igin % 10-% 25 araliginda degisen oranlarda kesintiler yapmaktadir. Ancak
Bati ilkelerinde lobi 6rgiitleriyle telif toplayan 6rgiitler ayr1 ayridir. Bu nedenle telif toplayan
orgiitlerin operasyon giderleri Tiirkiye'ye gore daha dusiiktiir. Tiirkiye'de ise lobi orgiitleri ve
telif toplama Orgiitleri ayni biinye i¢inde tek ¢at1 altinda is gormektedirler. Onun i¢in yiiksek

kesinti oranlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

— Lisanslama Oranlari

Yayin kuruluglari tarafinda lisanslama orani hemen tiim tilkelerde % 100 diizeyindedir. Umu-
mi mahallerdeki lisanslama oranini hesaplamak i¢in ise hicbir {ilkede saha arastirmasi yii-
ritilmemektedir. Meslek birliklerinin lisanslama oranlarina dair birtakim tahmini hesapla-
r1 mevcuttur. Buna gére umumi mahallerde lisanslama orani, iilkelere ve {ilkelerdeki farkli

umumi mahal tiirlerine gore % 33 ile % 100 arasinda degisen oranlarda gerceklesmektedir.

— Meslek Birlikleri Arasi ighirligi ve Gelir Dagilimi

Cogu tlkede tek bir eser sahibi meslek birligi bulunmakta, birden fazla eser sahibi meslek
birligi bulunan durumlarda ise birisi temsili alan lisanslamasina digeri ise mekanik alan li-

sanslamasina bakmaktadir.

Ulkelerin bazilarinda yapimcilar ve icracilarin tek bir meslek birligi bulunmakta, yapimei ve
icracilarin ayr1 ayr1 meslek birliklerinin bulundugu iilkelerde de tarifelerin belirlenmesi ve

telif gelirlerinin toplanmasi konusunda ortak hareket edilmektedir.

Almanya, Finlandiya, Fransa, Hollanda ve Ingiltere’de umumi mahallerin lisanslanmasi ko-
nusunda baglantili hak sahipleri meslek birligi (birlikleri) ile eser sahipleri meslek birligi bir-
likte hareket etmektedir. Eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin tarifeleri tiim tilkelerde
birbirinden farklidir.



—| Ulkelere Gore Dagitim Yontemleri |

Ulkelerin gogunda baglantili hak sahiplerinin (yapimci ve icracilarin) kendi aralarindaki gelir
dagilimi genel olarak % 50-% 50 oranindadir. Zira sektoriin isleyisi i¢inde icraci sanatgilarin
haklar1 yapim sirketleri tarafindan temsil edilmekte ve bu durum nedeniyle temsil edilen re-
pertuar gerek yapimcilar gerek icraci sanatgilar i¢in neredeyse bire bir ayn1 olmaktadur. Ulke-
mizde ise icrac1 meslek birlikleri uluslararasi repertuari temsil etmemektedir. Bu nedenle esit
paylasim s6z konusu olmamaktadir. Eser sahiplerinin gelirleri ise genellikle tiim mecralarda

baglantili hak sahiplerinin gelirlerinden yiiksektir.

Bunun tarihsel ve uygulamadan kaynaklanan nedenleri bulunmaktadir. Eser sahipleri tarihsel
olarak baglantili haklardan ¢ok daha 6nce hak takibi yapmaya baslamiglardir. Bunun sonu-
cunda bir ¢ok iilkede baglantili haklar meslek birlikleri lisanslama faaliyetlerini eser sahipleri
ile birlikte yaparak siirece dahil olmuslardir. Isletme giderleri eser sahipleri tarafindan iistle-

nildiginden baglantili haklarin orani daha diigtiktiir.
Bir diger neden de baglantili haklarin baslangi¢ tarifelerinin diigiik olmasidir.

Hemen tiim tlkelerdeki baglantili hak sahibi meslek birlikleri bu durumu degistirmek icin
girisimlerde bulunmaktadir. Ne var ki uzun yillardir uygulanan tarifelerin bir anda yiikseltil-
mesi miimkiin olmamaktadir. Ornegin Almanya’da GVL bu konuda dava agmis, mahkeme
GVL’in tarifesini eser sahiplerinden bagimsiz olarak arttirma hakkini kabul etmekle beraber

yillardir uygulanmasi nedeniyle arttirim diisiik oranda yapmustir.

— Telif Gelirlerinin Dagitim Mekanizmasi

Calma listesi bilinen mecralardan gelen gelirlerin dagitimi bu ¢alma listelerine gore, calma
listesi bilinmeyen mecralardan gelen gelirler ise gesitli verilere gore dagitilmaktadir. Yayn
kuruluslarinin ¢alma listelerinin tespiti icin genellikle BMAT veya benzeri bir sirketle caligil-

maktadir. Her iilke i¢in dagitim yontemleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Umumi mahal telif gelirlerinin dagitim yontemi

Almanya Yayin kuruluglarinin ¢alma listelerine gore.
Finlandiya Yayin kuruluslarinin calma listelerine gore.
Diskolardan gelen gelirler, mekanda hangi sarkilarin calindigini tespit eden cihazlardan alinan veriye gore; diger
Fransa umumi mahallerden gelen gelirler, 3 yilda bir bu mekanlarda miizigin hangi kaynaktan dinlendigine dair yapilan
saha arastirmasi sonuglarina gore.
Radyo-TV verileri, arka plan miizik saglayicilarindan alinan ¢alma verileri, kafe ve barlara yerlestirilen tespit
Hollanda cihazlarinin verileri (test asamasinda), 2 yilda bir gerceklestirilen saha arastirmasinin sonuglari (mekanlar
telefonla aranarak hangi sarkilarin calindigi sorulmaktadir).
Arka plan miizigi ve jukebox miizigi calinan yerlerden alinan listeler, mekanlarda ¢alinan miizigin kaynagini
ingiltere tespit etmek Gizere yiriitilen saha arastirmasinin sonuglari, mekanlara yerlestirilen cihazlarla yapilan tespitler
(test asamasinda).
ispanya Mekanlarda hangi miziklerin calindigini tespit etmek iizere yiiriitiilen saha arastirmasi.
Mekanlarda hangi miziklerin calindigini tespit etmek icin saha arastirmasi yapiliyor. Mekanlarda radyodan
Polonya miizik calmak yaygin oldugu icin agirlikli olarak radyo listelerine gdre dagitim yapiliyor. Bilinmeyen kaynaklar
icin dagitim fiziki ve dijital pazar payina gére yapiliyor.
Portekiz Fiziki ve dijital pazar payi (Bundan sonraki siirecte hangi mekanlarda hangi radyolarin ¢aliniyor olduguna dair

bir kestirim yapmayi ve dagitimda buna paralel olarak radyo listelerinden yararlanmayi da planliyorlar).
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Karsilastirma yapilan meslek birlikleri yukarida belirtildigi gibi isletme masraflar1 ve kiiltiirel
destekler igin % 10 ila % 25 arasinda kesintiler yapmaktadir. Bunun bir nedeni toplam gelirin
yiiksekligi nedeniyle maliyet oraninin diigitk kalmasi, diger nedeni ise meslek birligi yapisi-
nin farkliligidir. Ulkemiz meslek birlikleri hem hak toplama kurulusu hem de temsil ettikleri
kesimin lobi 6rgiitii konumundadir. Bu tablo maliyetleri arttiran bir durum dogurmaktadir.
Ayrica toplam gelirin diisiikliigi maliyetlerin gelire gore yiiksek oranda kalmasina neden ol-

maktadir. Karsilastirilan tilkelerde bu 6zellikler iki farkli kurumda toplanmis durumdadir.

Ornegin Almanya’da GVL meslek birligi olarak lisanslama ve dagitim yapmakta, Almanya
miizik endiistrisini temsil eden BVMI ise IFPI Ulusal Grubu olarak endiistrinin gelismesi-
ne yonelik politikalar ve lobi etkinlikleri yiiriitmektedir. Hollanda, Ingiltere, Ispanya benzer
durumdadur. Tiirkiye’de ise bu yap1 bir arada olusturulmugtur. MUYAP hem lisanslama ve
dagitim yapan bir meslek birligi ve ayn1 zamanda Tiirkiye'nin endiistri birligini temsil eden
IFPI Ulusal Grubu’dur.

— Lisanssiz Miizik Kullaniminin Tespiti ve Yasal isleyis

Umuma agik isletmelerde lisanssiz miizik kullanimi olup olmadigini tespit etmek i¢in meslek
birliklerine bagli ekipler sahada dolagmaktadir. Bu ekiplerin tespitleri yasal siire¢ baglatmak
i¢in yeterlidir. Goriisiilen tiim iilkelerde mahkemeye basvuru son ¢are olarak gorillmekte, 6n-
celikle isletme sahipleri/yoneticileri lisans almak konusunda ikna edilmeye ¢alisiimaktadir.
Ancak ikna y6nteminin ise yaramadigi durumlarda mahkemeye basvurulmaktadir. Avrupa
tilkelerinde yasal stire¢ genellikle hukuk davalar {izerinden yiirtimekte ve genellikle birkag yil

stirmektedir. Mahkemelerden genellikle meslek birlikleri lehine sonug¢ ¢ikmaktadir.

Tiirkiye ve Avrupa Ulkelerine Dair Karsilastirmalar

Bu aragtirma kapsaminda 8 Avrupa iilkesi miizik lisanslama pratikleri bakimindan derinle-
mesine incelenmis, ¢esitli nicel ve nitel bulgular ortaya konmustur. Bu bulgular 1s181nda Tiir-

kiye ile bu iilkeler arasinda yapilan karsilagtirmalar asagida 6zetlenmektedir.

Toplam telif gelirleri 6nce nominal degerlerle karsilastirilmis, sonrasinda tilkelerdeki farkli
alim glicleri dikkate alinarak diizenlenmistir. Alim giicii paritesine (PPP) gore iilkelerin 2021
yilindaki toplam telif gelirleri Avro cinsinden asagidaki grafikte goraldiugi gibidir.

—| Alim Giicii Paritesine (PPP) Gore Ulkelerin 2021 Yilindaki Toplam Telif Gelirleri (€) I

84.246.812,18

Tiirkiye
Almanya 1.120.605.065,04
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—| GSYiH icinde Toplam Telif Gelitlerinin Payi (2021) |

Her bir tilkedeki toplam telif gelirlerinin genel ekonomi i¢indeki payina bakmak o iilkenin
miizik lisanslamasi konusundaki reel durumunu gozler 6niine seren 6énemli bir gostergedir.
Asagida iilkelerin 2021 yilindaki toplam telif gelirlerinin Gayri Safi Yurt I¢i Hasila i¢indeki

pay1 ve ayrica kisi bagina telif gelirlerini gosteren grafikler yer almaktadir.
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—| Toplam Telif Gelirlerinin Niifusa Orani (2021 - Alim Giici Paritesine Gdre Ayarlanmig) |
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Bu arastirma kapsaminda Tirkiye ve diger tilkelerdeki 2022 tarife seviyeleri de karsilagtiril-
mustir. Tirkiye’de agiklanan resmi tarifeler ile uygulanan tarifeler arasinda ¢ok biiyiik fark-
liliklar bulunmaktadir. Rapor kapsaminda hem resmi tarife hem de uygulama tarifelerinin

kargilagtirmalarina yer verilmistir.

Tiirkiye igin Potansiyel Telif Hesabi

Bu aragtirma kapsaminda Tiirkiye i¢in yaymn kuruluslarindan ve umumi mahallerden elde
edilebilecek potansiyel telif geliri hesaplanmistir. Bu hesap yapilirken umumi mahallerde top-

lanabilecek gelirler i¢in ilgili tiim alanlarda faaliyet gosteren isletmelerin % kaginda kesin ola-
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rak miizik kullaniliyor olabilecegine dair ¢esitli tahminler yapilmistir. Bu tahminler bugiine
kadarki saha tecriibelerinden hareketle olusturulmustur. Bu noktada altini ¢izmek gerekir ki
bu hesaplamalar yapilirken olduk¢a muhafazakar davranilmistir, yani gercekte miizik kulla-
nan isletmelerin sayisinin ve dolayisiyla potansiyel telif gelirlerinin burada hesaplanandan

daha yiiksek oldugunu iddia etmek yanlis olmaz.
Tiirkiye’de 2022 tarifeleriyle toplanabilecek toplam potansiyel telif gelirleri alt kirilimlariyla
birlikte agagidaki gibidir.

—| Tirkiye’de 2022 Tarifeleriyle Toplanabilecek Toplam Potansiyel Telif Gelirleri I

Potansiyel Telif Geliri

Radyo TV Yayincilik 275.544.727,52 YTL
Magazalar, marketler ve yeme-igme 502.207.820,84 YTL
Sanat tesisleri, eglence merkezleri, giizellik salonlari, form tutma salonlari 242.788.036 YTL
Spor tesisleri 7.573.957,36 YTL
AVM Ortak Alanlar 17.262.408,91 YTL
Konaklama Tesisleri 220.691.537,80 YTL

TOPLAM 1.266.068.488,43 YTL

Bu potansiyel telif geliri rakamindan hareketle Tiirkiye’de telif gelirlerinin GSYIH i¢indeki
potansiyel pay1 % 0,02 olacaktir (hali hazirda toplanan gelirlerle bu pay % 0,004 ’tiir). Bu oran,
Avrupa tlkelerindeki orana yakinlasmaktadir. Potansiyel telif gelirlerinin niifusa oranina
baktigimizda ise (tiim hesaplar1 verilerin en giincel oldugu 2021 yilina gére yaptigimizda)
Tirkiye’de alim giiciine gore ayarlanmis kisi bag: telif gelirinin 4,51 Avro oldugunu goriiyo-
ruz. Bu rakam gelismis Avrupa iilkelerinin hala gerisinde olmakla birlikte Avrupa standartla-
rina biraz daha yaklasacagimiz anlamina gelmektedir. Yani bu rapor kapsaminda hesaplanan
potansiyel telif geliri rakamlarina ulagilabildigi takdirde Tiirkiye, Avrupa iilkeleri arasinda

daha rekabet¢i bir konum kazanacaktir.

Calismanin Sonuglari ve Tiirkiye’de Lisanslama Uygulamalarinin iyilestirilmesi igin Oneriler

Tirkiye’deki miizik lisanslama pratiklerini Avrupa tilkeleriyle karsilagtiran bu arastirma, Tiir-
kiye’nin toplam lisans gelirleri, bu gelirlerin {ilke ekonomisi i¢cindeki payi, lisanslama orani,
hukuki siiregler, miizik kullanicilarinin lisanslama konusundaki biling diizeyleri, organizas-

yon gibi bakimlardan Avrupa’nin ¢ok gerisinde oldugunu agik¢a ortaya koymustur.

Hak sahipleri ve kullanicilarla yapilan goriigmeler ile diger iilkelerle yapilan karsilagtirma-
lar sonrasinda Tiirkiye’de bu alanda bir¢ok sorun oldugu gériilmiistiir. Bunlar asagidaki gibi

ozetlenebilir:

1. Toplam Gelirlerin Diislikliigii: Miizik alanindan elde edilen hak sahibi gelirlerinin
GSYIH ve niifusa gore karsilagtirmas: Tiirkiye’de elde edilen gelirin diger iilkeler-
den ¢ok diisiik oldugunu gostermektedir.

2. Lisanslama Oranimin Digtikliigii: Gerek yayin kuruluslar: gerek umumi mahaller-
de lisansl yer sayis1 potansiyelin ¢ok altindadir. Toplam gelirlerin diisiikliigiiniin

en 6nemli nedeni budur.



Tarife yapilari: Meslek birliklerinin tarife yapilari giintin ihtiyaglarina cevap ver-
mekten ve yaygin bir lisanslama saglamaktan uzaktir. Resmi tarifelerle uygulanan
bedeller arasindaki fark kullanicilarda soru igaretleri yaratmakta, lisanslama siire-
cini karmagiklastirmaktadir. Karsilagtirma yapilan tilkelerde var olan tarife uyus-
mazliklarina ¢éziim saglayacak bir kurumun ve usullerin tanimlanmis olmamasi

onemli bir eksikliktir.

Hukuk Alaninda Eksiklikler: Tarifelerin belirlenmesinden baslayarak, lisanslama
modelleri, lisanssiz isletmelerin saptanmasi, yargilama siireglerinin hizlandirilma-
s1 ve lisanssiz igletmelerin yaptirimlar: vb. konularda yasal diizenlemelere ihtiyag

duyulmaktadir.

Meslek Birlikleri: Meslek birliklerinin kullanicilara y6nelik tanitim, pazarlama ve

slire¢ yonetimi alanlarinda 6nemli eksiklikler bulunmaktadir.

Dagitimlar: Ulkemiz meslek birliklerinin uluslararasi ilkelere uygun sekilde da-
gitim yaptiklari ancak toplam gelirin diigiikliigiine bagli olarak tiyelerinin yeterli

O6deme alamadiklarini diistindiikleri gozlenmistir.

Mali Mevzuat: Lisanslama gelirlerinin KDV yiikii ve stopaj oranlar: tarifelerin yiik-

sekliginin bir nedeni olarak goriilmektedir.

Biling Eksikligi: Ozellikle kiigiik isletme sahiplerinin hak sahiplerine bedel 6deme

konusunda biling eksikligi oldugu gozlenmistir.

Gerek diger tilkelerdeki iyi uygulama 6rneklerinin incelenmesi gerek hak sahipleri ve kulla-

nicilarin elestiri ve onerilerinin degerlendirilmesi sonrasinda asagidaki ¢oziim 6nerileri giin-

deme gelmistir:

1.

Kullanicilara Iligkin Verilere Ulasma Kolayligi: Lisanslanmasi gereken isletmelerin
saptanmasi 6nemli maliyetler dogurmaktadir. Kamu bu alandaki bilgilerin ilgili ki-

simlarini meslek birlikleri ile paylasmalidur.

Tarifeler: Tarifeler daha detayl: hale getirilmeli, fiyatlamalar yeniden gozden gegi-
rilerek rasyonellestirilmelidir. Tarife alanindaki uyusmazliklarin ¢6ziimii igin 6zel

bir kurum olusturulmali veya gorevlendirilmelidir.

Mali Diizenleme: Miizik kullanicilar1 arasinda lisanslamay: tesvik etmek ve mali-
yetleri diigiirmek icin telif gelirleri tizerindeki KDV oranu sifirflanmali ya da disi-
rilmelidir. Benzer bir diizenleme eser sahiplerinin stopaj oranlarinda da gergek-

lestirilmelidir.

Bilin¢lendirme ¢aligmalar1: Miizik kullanicilarinin miizigin lisansh kullanilmas ge-
rektigi konusundaki biling ve farkindaliklarini artiracak ¢aligmalar yirttilmelidir.
Bu baglamda, Avrupa iilkelerindeki 6rnek uygulamalardan hareketle miizigin islet-
melere yaptig1 ekonomik ve sosyal katkilar1 verilerle ortaya koyacak arastirmalarin

yiriitiilmesi yararh olacaktir.

Lisanslamanin Kolaylastirilmasi: Tespit, dava, lisans kapsami, meslek birligi sayis1
vb. nedenlerle karmagik ve maliyetli hale gelen lisanslama siiregleri kolaylastirilma-
lidir. Bu amagla Anayasa mahkemesi karari ile bozulan toplu hak yonetimi yakla-
simina yeniden doniilmeli, bireysel hak takibi gibi kullanicilar1 dirkiiten yaklagim-

lardan vazgegilmelidir.

Kamu Gorevleri: Kamunun diizenleyici kurumlarinin yetki alanlarindaki lisans-
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s1z kullanimlar1 engellemelerini saglayacak bir denetleme sistemi olusturulmalidir.
Turizm ve yaymcilik gibi sektorlerde lisanssiz kullanimi engelleyecek, kaynaktan

lisanslamayi saglayacak 6nlemler kamu eliyle alinmalidur.

. Hukuk: Yukaridaki 5. ve 6. Maddeler kapsaminda diizenlemeler yapilmali, yarg:

yiikiinii azaltmaya yonelik olarak karsilastirilan tilkelerde var olan genisletilmis li-
sanslama, uzlagtirma kurullari, bagimsiz veya yetkilendirilmis birimler eliyle delil
toplama vb. diizenlemelere yer verilmelidir. Ayrica hukuki siireclerin hak sahiple-

rinin lehine kolaylastirilmasi, maliyetlerinin diistiriilmesi gerekmektedir.

. Meslek Birlikleri: Yukaridaki maddelerde onerilenlere ek olarak meslek birlikle-

rinin tek merkezden lisanslama yapmalarina olanak veren, pazarlama ve tanitim

calismalar1 agirlikli bir organizasyon olusturmalar: gerekli goriilmektedir.

. Tek Merkezden Lisanslama: Hak sahibi kiimelerini temsil eden meslek birligi sa-

yisinin ¢oklugu ve repertuarin bolinmiisliigi kullanicilar icin caydirici bir faktor
olurken, meslek birliklerinin ayr1 ayr1 gergeklestirdikleri lisanslama ¢aligmalar: ma-
liyetleri arttirmaktadir. Bu nedenle tek merkezden lisanslama yapilmasinin lisans-

lama ¢aligmalarini kolaylastirip yayginlastiracag: diigiiniilmektedir.

10. Genisletilmis Lisanslama: 9. maddede 6nerilen tek merkezden lisanslama gergek-

lesse dahi miizik kullanicilariyla yapilan anlagmalarin kapsamadigi, meslek bir-
liklerine iiye olmayan eser sahiplerine, icracilara ve yapimcilara ait bir repertuar
kalacaktir. Bu nedenle, Avrupa {iilkelerinde oldugu gibi, meslek birliklerine {iye
olmayanlarin da haklarini koruyan, onlar adina telif toplanilarak kendilerine dag-
tilmasina olanak veren bir genisletilmis lisanslama sisteminin Tirkiye’de uygulan-

masi1 gerekmektedir.



‘ 01 ‘ Tiirkiye’de Miizigin Lisanslanmasi

1.1Tiirkiye’deki Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgiler

Tirkiye’de miizik lisanslama faaliyetleri Tiirkiye Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi - ME-
SAM’in kuruldugu 1986 yilina dayanmaktadir. 1999 yilinda Musiki Eseri Sahipleri Grubu
Meslek Birligi MSG’nin, 2000 yilinda Baglantili Hak Sahibi Fonogram Yapimcilar1 Meslek
Birligi MU-YAP ve Miizik Yorumcular1 Meslek Birligi MUYORBIR’in, 2006 yilinda Miizik
Yapimeilart Birligi MUYABIR’in, 2008 yilinda Baglantili Hak Sahibi Fonogram Yapimcilart
Meslek Birligi MiizikBir’in, 2021 yilinda Icract Sanatgilar ve Miizisyenler Meslek Birligi TS-
MB’nin kurulmasiyla Tiirkiye’de miizik alaninda faaliyet gosteren meslek birligi sayis1 7’ye
¢ikmigtir (2 eser sahibi meslek birligi, 3’ yapimei 2’si icraci sanatgilarin birligi olmak tizere 5

baglantili hak sahibi meslek birligi).

Tirkiye’de meslek birliklerinin kurulusu, organizasyonu, yetki ve faaliyetleri 5846 sayili Fikir

ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 42. maddesine dayanmaktadir.

Madde 42 - (Degisik: 1/11/1983-2936/7 md.) (Degisik birinci fikra: 21/2/2001 -
4630/21 md.) Eser sahipleri ve eser sahiplerinin haklari ile baglantili hak sahiple-
ri, (Ek ibare: 3/3/2004-5101/12 md.) ile bu Kanunun 52 nci maddesine uygun bi-
¢imde diizenlenmis sozlesmelerle eser veya hak sahibinden mali haklar: kullanma
yetkilerini devralarak bu Kanunun 10 uncu maddesine gore ilim-edebiyat eserleri
iizerindeki haklari kullanarak, siireli olmayan yayinlar: ¢ogaltan ve yayanlar (2)
iiyelerinin ortak ¢ikarlarini korumak ve bu Kanun ile taminnus haklarin idaresi-
ni ve takibini, alinacak ticretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimini saglamak
iizere, Cumhurbaskaninca ¢ikarilan yonetmelik ve tip statiilere uygun olarak tespit
edilecek alanlarda birden fazla meslek birligi kurabilirler. Eser sahipleri veya icraci
sanatgilar bakimindan zorunlu organlarinin asil tiye sayisinin dért kati kadar (...)
(3); yapimcilar veya radyo-televizyon kuruluslar: bakimindan bu organlarin asil
iiye sayisimin iki kati kadar iiye olma niteliklerini tasiyan gercek veya tiizel kisiler
meslek birligi olarak faaliyet gosterebilmek icin izin almak tizere Bakanliga basvur-
mak zorundadirlar. Meslek birlikleri bu izni aldiktan sonra kurulduklar: alanda

faaliyet gosterirler.

Eser sahibi meslek birlikleri MESAM ve MSG, iiyesi bulunan eser sahiplerinin (s6z yazari,
besteci, aranjor, edisyon sirketleri) 5846 FSEK ile taninmig haklarinin takibini yapar. Miizik
eserlerinin gogaltma (mekanik) ve temsil/yayin alaninda kullanimindan dogan telif hak edis-
lerini toplamakta ve bu gelirleri iiyelerine dagitmaktadir. Baglantili hak sahibi meslek birlik-
leri de tiyesi bulunan yapimei veya icracilarin yasayla belirlenmis haklarini takip eder, tiyeleri
adina kayit ve icralarin temsil/yayin alaninda kullanimindan dogan telif hak edislerini tahsil
eder ve iiyelerine dagitir. Meslek birlikleri yetkilerini hak sahiplerinden, uluslararas1 anlas-

malardan, yapimci meslek birlikleri iiyesi olan sirketlerin verdigi yetki belgelerinden alirlar.
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—| Dijital Platformlarin Lisanslanmasi I

Miizik eserlerinin, kayit ve icralarin radyo, TV gibi kitle iletisim araglar1 araciligiyla yayin-
lanmasi ve kafe, restoran, giizellik merkezi, market vb. her tiirli umuma agik mekanda ¢a-
linmast i¢in kullanicilarin hem eser sahibi hem baglantili hak sahibi meslek birliklerinden
lisans almasi yasayla zorunlu kilinmistir. Bunlara ek olarak, miizik eserlerinin kaset/CD vb.
aracilifiyla ¢ogaltilmasi (mekanik lisanslama) i¢in eser sahibi meslek birliklerinden izin alin-
masi yine yasal zorunluluktur. Eserlerin ve icralarin dijital alanda kullanimi i¢in ise eser sahibi
meslek birlikleri ile Miizik Yorumcular1 Meslek Birligi MUYORBIR lisanslama yapmaktadir.
Soyle ki; MESAM ve MSG diinyanin diger iilkelerinde oldugu gibi Youtube ve Spotify benzeri
djjital platformlar: dogrudan lisanslamaktadir. Fonogram yapimcilari meslek birligi ise dijital
alanda yalnizca interaktif olmayan platformlari lisanslamakta, YouTube, Spotify gibi interak-
tif platformlar: lisanslamamaktadir. Bu platformlarla dagitimi gerceklestirilen miizik kayitlar
i¢in lisans anlagmalarini her yapimci ayri ayri yiiriitmektedir. Icract meslek birligi MUYOR-

BIR ise yorumcularin dijital haklari i¢in yapimar sirketlere lisans vermektedir.

MESAM MSG MUYAP MUYORBIR SIRKETLER
Platform Dogrudan Dogrudan — — Dogrudan
Sirketler - — Dogrudan Dogrudan Dogrudan

Miizik yayini yapan dijital platformlarin yani sira video yayini yapan interaktif dijital plat-
formlar da hem eser sahibi hem de baglantili hak sahibi meslek birlikleri tarafindan lisanslan-
maktadir (senkronizasyon hari¢). Bu raporun yazildig1 dénemde bu platformlardan Netflix ve
Gain eser sahipleri meslek birlikleri tarafindan lisansli, Disney Plus ile goriigmeler siirmekte,
Exxen ise lisansl degildir. MESAM ve MSG Exxen’e bu konuda dava agmis durumdadir. Digi-
turk, D-Smart, Turkcell TV, Puhu TV, Blu TV, Tivibu gibi platformlar baglantili hak sahipleri

tarafindan lisanslanmis olup, digerleri ile goriismeler siirmektedir.

Tiirkiye’deki eser sahipleri meslek birlikleri, diinyanin bir¢ok iilkesindeki meslek birlikleriyle
imzaladiklart anlagmalarla hem kendi iiyelerinin haklarini uluslararas: ortamda koruma alti-
na almakta hem de yabanci repertuarlarin Tiirkiye’de yasal olarak kullanimini saglamaktadir.
Fonogram yapimcilar1 yabanci repertuari temsil eden tiyeler, 6zellikle Universal Music, Sony
Music ve Warner Music gibi majorlerin kataloglar1 tizerinden yabanci repertuara iliskin ka-
yitlarin Tirkiye’de korunmasini saglamaktadir. Tiirk repertuarina iligkin kayitlarin yurt di-
sindaki takibi ise bazi bolgelerde halihazirda The Orchard ve Believe tarafindan gergeklestiril-
mektedir. {lerleyen dénemlerde ézellikle Tiirk repertuarinin ok kullanildig1 bolgelerde ilgili

meslek birliklerinin yetkilendirilmesi planlanmaktadir.

Meslek birlikleri, 2007°den bu yana ¢esitli donemlerde ortak lisanslama ¢aligmalari yiirtitm{ig-
lerdir. Ilk kez 2007 yilinda eser sahibi meslek birlikleri ve baglantili hak sahibi meslek birlikle-
rinden MU-YAP ve MUYORBIR’in katilimiyla kurulan ortaklik 2010 yilina kadar siirmiistiir.
2014-2019 yillar1 arasinda dort meslek birligi ortak lisanslama ve hukuki islemlerini birlikte
yurtitmislerdir. Halihazirda eser sahipleri meslek birlikleri kendi aralarinda, baglantili hak

sahibi meslek birlikleri kendi aralarinda ortak lisanslama ¢aligmalar: yiiriitiilmektedir.

2012 yilinda MUYAP tarafindan Giimriik ve Ticaret Bakanligi Esnaf ve Sanatkarlar Genel
Midirligi'nden alinan veriler dogrultusunda biitiin isletme sayilar: tespit edildikten sonra,
lisanslama faaliyetlerinin etkin olabilecegi olasi iller saptanarak (35 il) ve bu illerde miizik

kullanma potansiyeli olan isletmeler dikkate alinarak yapilan potansiyel telif hesabi ¢alismasi,



2016 yilinda Rekabet Kurumu i¢in hazirlanan bir raporla giincellenmigtir. Buna gore eser sa-
hipleri toplam potansiyel lisanslama gelirleri 380.920.225,28 TL, baglantili hak sahipleri top-
lam potansiyel lisanslama gelirleri ise 253.946.202,53 TL olarak giincellenmistir. Toplamda
ise potansiyel 634.866.427,81 TL olarak hesaplanmistir. Bu rakamlarin giintimiizde ¢ok daha
yliksek olacag asikardr.

Yayin kuruluglarinin lisanslanma oraninin eser sahibi meslek birlikleri tarafinda %70, bag-
lantili hak sahibi meslek birlikleri tarafinda % 50’ye yakin oldugu tahmin edilmektedir. Bu
alanda, ulusal yayimn kuruluglarinda lisanslama orani % 100’e yakinken yerel ve bolgesel yayin-
cilarda oran ditymektedir. Avrupa iilkelerinde yayinci kuruluslarin lisanslanma orani bu proje
kapsaminda goriisiilen tiim iilkeler i¢cin % 100 iken Tiirkiye’de bunun saglanamamasi, meslek
birligi temsilcileri tarafindan, Avrupa’da bir radyo-TV sirketi i¢in isletme ruhsati alinabilmesi
i¢in miizik lisansina da sahip olunmasi gerekliligi varken Tiirkiye’de boyle bir uygulama ol-
mamasina baglanmaktadir. Ge¢mis yillarda RTUK kanununda bulunan bu madde daha sonra
kanundan ¢ikarilmigtir. Yayin kuruluslarinin eksiksiz olarak lisanslanmast i¢in boyle bir yasal

diizenlemenin yeniden yapilmasi gerektigine inanilmaktadur.

Umumi mahallerde lisanslama oranlarinin artirilmasi i¢in de benzer gekilde yasal diizenleme-
ler yapilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. MSG, 2008 yilinda hukuk profesorlerine hazirlatti-
1 bir raporda umumi mahallerin lisanslanmasinda belediyelerden nasil faydalanilabilecegi,

Belediye Kanunu'nda hangi maddelerin degismesi gerektigi gibi konular1 ortaya koymustur.

Lisanslanacak umumi mahallerin tespit edilmesi i¢in Tiirkiye’nin her cografi bolgesinde mes-
lek birliklerinin birlikte ¢alistig1 hukuk biirolar1 bulunmaktadir. Bu hukuk biirolarinin go-
revlileri diizenli olarak sahada dolasmaktadir (OLB kuruldugu donemlerde her bolgede OLB
adma tek bir hukuk biirosu gérev yapmaktadir). Hukuk biirolari, kendi ekiplerini kurmak
konusunda serbesttir. Bu saha ekipleri oncelikle tespit ettikleri miizik kullanicisi isletmelere
davet yazisi gondermekte, bilgilendirme yaparak farkindalik yaratmaktadir. Sonraki asamada
sozlesme imzalanmasi i¢in ikna siireci baslatilmaktadir. S6zlesme imzalanmasi kabul edilirse
meslek birligi merkezinden sozlesme gonderilmekte, eger s6zlesme imzalanmasi kabul edil-
mezse yine bolgedeki ayni hukuk biirosu kanaliyla, meslek birligi yénetiminin kontroliin-
de, hukuki siire¢ baslatilmaktadir. Hukuki siirecte, isletmede lisanssiz miizik kullaniminin
ispat edilebilmesi i¢in 6ncelikle savciliga bagvuru yapilmakta ve savciligin onayr sonrasinda
bir bilirkisinin bulundugu bir heyetle ve gerekiyorsa (gtivenligi saglamak adina) kolluk giic-
leriyle mekan ziyareti ve tespit yapilmasi gerekmektedir. Meslek birlikleri yarg: yoluna sik stk
basvurmaktansa sorunu ikna yoluyla ¢6zmeyi tercih etmektedir. Yarg: yoluna gidildiginde
ise davanin meslek birlikleri lehine sonu¢lanma orani, 5846 sayili yasanin acik ihlali halinde
bile, Avrupa tilkelerine oranla diisiik olmaktadir. Tiirkiye’de meslek birlikleri bu tip lisanssiz
miizik kullanimlarinda hukuk veya ceza davasi agabilmektedir. Hukuk davalar1 4-5 yil ka-
dar siirebilmekte, ceza davalarinda ise meslek birligi sikayet ettikten sonra miizik kullanicilar:
hizli sekilde anlasma yoluna gitmektedirler. Ancak, ceza mahkemelerine bagvuruldugunda,
mahkeme ceza vermekten kacinmakta, bu konunun cezadan ziyade tazminata konu bir du-

rum olmasi gerekgesiyle hukuk davasina yonlendirmektedir.

Lisanslama yapilan isletmelere meslek birlikleri tarafindan ayr1 ayri fatura kesilmektedir. Ciin-
kit zaman zaman OLB kurulmus olmakla birlikte bu birimin tiizel bir kisiligi olmadigindan
ortak fatura kesmek miimkiin olamamaktadir. Ote yandan meslek birlikleri tarafindan gelisti-

rilen yazilimlar sayesinde online lisanslama altyapisi hazir olan meslek birlikleri de mevcuttur.

Bu raporun yazildig1 dénem itibariyle meslek birlikleri tarafindan lisanslanmis bulunan umu-

mi mahal sayis1 5.000-6.000 civaridir. Tiirkiye’de bulunan yaklagik 1.200 adet yayin kurulu-
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sundan 560 tanesi lisanslidir. Ne var ki bu noktada lisansh goziiken bazi yerel radyolarin uzun
donemdir 6deme yapmadig1 yani aslinda lisanssiz ¢alisir konumda olduklar: dikkate alinma-
lidir. MUYAP kayitlarina gore sadece 2022 yilinda 6deme yapmayan yerel yayin kurulusu
sayis1 120 adettir. Bu say1 diistildiigii zaman sektoriin gelir elde edebildigi lisansli yerel yayin

kurulusu sayis1 440 olmaktadir.

Tirkiye’de yaymn kuruluglari ve umuma ag¢ik mahallerde miizik kullanildiginda lisans bedeli
o6denmesi gerektigi fikri gegmise gore yayginlasmis, miizik kullanicilar: arasinda bu farkindalik
artmigtir. Ancak Tirkiye’deki miizik meslek birlikleri temsilcilerinin gorislerine gore farkin-
dalik konusunda Tiirkiye hala yeterli diizeye ulagamamustir ve Avrupa iilkelerinin gerisindedir.
Ozellikle birgok miizik kullanicist isletme, miizik kullanimi karsihiginda bir bedel 6denmesi

gerektigini kabul etmekle birlikte meslek birliklerinin tarifelerini ¢ok yiiksek bulmaktadir.

Miizik kullanicilar: tarafinda lisanslama bilincinin yeterince olusmamis olmasinda meslek
birliklerinin bu zamana kadar pazarlama ¢aligmalar1 konusunda eksik kalmig olmasi 6nemli
bir etken olarak goriilmektedir. Meslek birlikleri temsilcilerinin gériislerine goére meslek bir-
liklerinin her konuda birlikte hareket etmesi, ortak fatura kesilebilmesi, hak sahipleri olarak
daha giiglii hareket edilebilmesi, miizik kullanicilar: tarafindan konunun daha fazla ciddiye
alinmasi anlamina gelecektir. Ayrica, lisanslama konusunda hem kullanicilar hem de toplum
nezdinde bilinci artiracak farkindalik kampanyalarinin yiriitiilmesi de bu baglamda faydali

olacaktir.

MESAM’n baslattig1 ve su an MESAM ve MSG’nin birlikte ylirtittiigii “Miizik Dostu Mekan”
kampanyast, isletmeleri lisans almaya tegvik etmek bakimindan iyi bir 6rnek olarak gosterile-
bilir. Bu kampanyada, meslek birlikleriyle lisans anlagmasi imzalayan isletmeler MESAM’1n
sosyal medya hesaplarindan duyurulmakta, sanatgilar bu mekanlar igin tesekkiir videolar:
¢ekmektedir. Tiiketicilerin bu mekanlari tercih etmeleri gesitli indirimlerle, konser bileti geki-

ligleriyle vs. tesvik edilmektedir.

Tarifelerin Belirlenmesi

Eser sahibi meslek birliklerinin tarifelerini MESAM ve MSG ortaklasa belirlemektedir. Bag-
lantili hak sahibi meslek birlikleri tarafinda ise MU-YAP ve MUYORBIR birlikte hareket et-

mekle birlikte diger meslek birlikleri tarifelerini ayr1 ayr1 belirlemektedir.

Tarifeler meslek birlikleri tarafindan belirlendikten sonra miizik kullanicilarinin ¢at1 6rgiitleri
ile toplantilar diizenlenilerek miizakere edilmektedir. Genellikle bu miizakereler neticesinde
cesitli meslek gruplarina tarife indirimleri uygulanmaktadir. Ayrica hem yayin kuruluslarina

hem de umumi mahallere bélgesel indirimler de uygulanmaktadir.

Tarifelerin belirlenmesinde evrensel 6lcekte gegerli kriterlere bagvurulmaktadir. Eser, icra,
fonogram, yapim ve yaymlar kullanan ve/veya ileten umuma a¢ik mahaller; mahalin bulun-
dugu bolgenin 6zelligi, mahalin nitelik ve niceligi, fikri miilkiyete konu eser, icra, fonogram,
yapim ve yayinlarin mahalde sunulan tiriin veya hizmetin ayrilmaz bir pargasi ve iiriin veya
hizmete katkis1 olup olmadig1 ve benzeri hususlar dikkate alinmak suretiyle siniflandirilmakta
veya smiflandirma dig1 birakilmaktadir. Her meslek birligi kendi tarifesini bu temel siniflan-
dirmaya gore belirlemektedir. Belirleme sirasinda biiyiikliik, bolge, kullanim sikligs, isletme

i¢in miizigin temel unsur olup olmadig gibi parametreler 6nemli unsurlardir.

Tarifeler her yilin Eyliil ayinda agiklanmaktadir ve herhangi bir itiraz gelmemesi durumun-
da gegerli hale gelmektedir. Tarifeler meslek birlikleri tarafindan acgiklandiktan sonra miizik
kullanicilar1 1 ay igerisinde itiraz edebilmektedir. Eger herhangi bir itiraz s6z konusu olursa

Kiiltiir ve Turizm Bakanli) tarafindan hem miizik meslek birlikleri temsilcilerinin hem de



miizik kullanicilarinin temsilcilerinden olusan bir uzlastirma komisyonu kurulmaktadir. Bu
komisyondan ¢ikan kararlar tavsiye niteligindedir ve herhangi bir yaptirim s6z konusu de-
gildir. Ancak uzlasmaya varilamamasi halinde miizik kullanicilarinin tarife seviyeleri ile ilgili

itirazlarin1 mahkemeye tasima haklar1 da bulunmaktadir.

Hak Sahiplerine Dagitim

Mevzuata gore meslek birlikleri yilda en az 4 kez iiyelerine dagitim yapmaktadir. Tiirkiye’de
tiye olmayan hak sahiplerine dagitim yapilmasi yasaya gore sz konusu degildir. Meslek bir-
likleri sadece yetki belgesi aldiklar: iiyelerin repertur: ve karsilikli anlagmalarla temsil yetkisi
aldiklar: repertuar igin lisans vermektedir. Bu nedenle iznini vermedikleri bir repertuar icin

pay ayirmalari miimkiin degildir.

Dijital platformlar eser sahibi meslek birliklerine tam liste saglamaktadir ve bu platformlar-
dan elde edilen gelirlerin dagitimi bu listelere gore yapilmaktadir. Radyo ve TV kanallari ise
calma listelerini saglamamaktadir (s6zlesmeleri geregi liste saglamalar1 gerekmesine ragmen).
MUYAP ve MUYORBIR meslek birlikleri radyo ve TV’lerde hangi sarkilarin calindigini ulus-
lararasi diizeyde faaliyet gosteren ve diinyadaki birgok meslek birligi ile ¢alisan BMAT ile
yaptiklar1 ¢alisma sayesinde takip etmektedir. Bu takip sisteminde 100 civari radyo ve TV
kanali takip edilmekte ve yayin kuruluslarindan elde edilen gelirlerin tamami bu listelere gore

dagitilmaktadir.

Calma listesi bilinmeyen mecralar ve isletmelerden toplanan telif gelirleri ise meslek birlikle-
rinin genel kurullarinda kabul edilen yonergelerine gére dagitilmaktadir. Ornegin MUYAP,
listesi bilinen mecralara gore ve fiziki ve dijital pazar paylarini da dikkate alan bir simulasyon
hesabiyla dagitim yapmaktadir. Umumi mahallerde hangi sarkilarin ¢alindigini tespit etmek
icin MESAM’1n gelistirdigi ve su anda MESAM ve MSG’nin ortak kullandig1 Audium isimli
bir program bulunmaktadir. Bu program miizik kullanan isletmelere, isletmede miizik dinle-
mek {izere kullandiklar1 bilgisayara yiiklenmek iizere sunulmaktadir. Isletmeler miizik dinle-
mesi yapacaklari Spotify, YouTube vb. platformlara Audium programu {izerinden giris yaptik-
larinda o isletmede dinlenen biitiin sarkilarin listesi MESAM ve MSG’nin sistemine otomatik
olarak diiymektedir. Bu program heniiz yeni kullanilmaya baslandig: icin tiim isletmelerde
yaygin olarak kullanilmamaktadir. Isletme bilgisayarina ek bir program yiikleme gerekliligi
dolayisiyla ilk agamada isletme tarafindan bir direngle de karsilagilabilmektedir. Ancak bu
sistemin yayginlasmaya baslamasi, hem isletmeleri liste saglama yiikiimliiliigiinden kurtar-
mis olacak hem de bugiine kadar 6zellikle umumi mahallerde hangi sarkilarin ¢alindiginin
bilinmemesinden dolay: zorlasan ve meslek birligi tiyelerinden siklikla tepki toplayan dagitim

konusu kolaylasacak ve seffaf bir hal alacaktir.

Gelirlerden yapilan kesintiler

MESAM ve MSG toplam telif gelirlerinden % 30'u kadarini isletme giderleri ve sosyal fonlar

i¢in ayrrabilimektedir.

MU-YAP, gelirlerinin yaklagik % 30’unu isletme giderleri ve aragtirma vb. ¢aligmalar igin ayir-
maktadir. MU-YAP, genel kurul karar1 uyarinca gelirlerinin yaklagik azami % 30’unu isletme
giderleri ve arastirma vb. ¢aligmalar i¢in ayirabilecek olmakla birlikte yaklasik % 20 oraninda
kesinti yapmaktadir. Gelirlerin artmas: bu oranlar1 daha da distirecek bir faktor olacaktir. Ay-
rica MUYAP diger iilkelerden farkl olarak hem endiistriyi temsil eden bir kurulus olarak IFPI
Ulusal Grubu hem de lisanslama ve dagitim yapan bir meslek birligi olarak ¢aligmaktadir. Bu

da maliyetleri ve dolayisiyla kesinti oranlarini yiikseltmektedir.
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Telifsiz (Royalty-Free) Miizik Kullanimi

Tiirkiye’de “kapali devre miizik yayin1” olarak telifsiz miizik sunan kurumlar muizik meslek
birliklerini baltalayan yasadisi faaliyetler olarak goriilmektedir. Ozellikle bu hizmetlerin fi-
yatlar1 rekabette meslek birliklerini ¢ok zorlayacak bi¢cimde diistiktiir. Meslek birlikleri de bu
sorunu ¢ézmeKk i¢in yeni bir proje hazirlamaktadirlar. Buna gore, miizigin ana unsur olmadig:
market vb. yerlerin ihtiyaci olan kapali devre miizik yayinina hizmet edecek yeni hizmet pa-

ketleri gelistirilmeye ¢alisiimaktadir.

1.2 Tiirkiye’de Miizik Kullanicilarinin Miizik Lisanslama ile ilgili Goriisleri

Bu proje kapsaminda Tiirkiye’de isletmelerinde miizik kullanilan sektérlerin temsilcileriyle
goriuigmeler gerceklestirilmis, meslek birlikleri tarafindan miizigin lisanslanmasina dair goriis-
lerine bagvurulmustur. Radyo, televizyon, turizm, perakende (market) ve yeme-i¢me sektorle-

rinden temsilcilerle yapilan goriismelerin sonuglar: asagidaki gibi 6zetlenebilir:

— Umuma agik isletmelerin ve yayin kuruluslarinin miizik kullanimi i¢in lisans al-
mast gerektigi bilinci son 20 yillik siirecte oldukea artmugtir. Ozellikle biinyesinde
hukuk profesyonelleri barindiran biiyiik kurumlarda, bu hukukg¢ularin dogru y6n-
lendirmeleri sayesinde bu konudaki farkindalik olusmus durumdadir. Ancak hem
kii¢tik kurumlarda hem de bélgesel olarak biiyiik sehirlerden uzaklastik¢a bu biling
diizeyi biiyiik oranda azalmaktadir. Bu nedenle miizik lisanslamasimin gerekliligi

konusunda hél4 yaygin farkindalik calismalarina ihtiyag bulunmaktadir.

— Miizik kullanicilarinin ¢ati 6rgiitlerinin kendi sektorlerindeki isletmelere yaptiklari
tavsiyeler, miizigin lisansh sekilde kullanilmas: gerekliligi konusunda biling yarat-

mak ve teliflerin diizenli olarak 6denmesi konusunda etkili olmaktadir.

— Miizigin, isletmelerin ekonomik kazanglarina, miisteri algisi ve tercihlerine, meka-
nin atmosferine yaptig1 olumlu katkilar tiim miuizik kullanicilar: tarafindan bilin-
mektedir ve 6zellikle giiniimiizde miizigin isletmelerdeki varlig1 vazgegilmez bir

unsur olarak goriilmektedir.

— Miizik kullanici ¢ati 6rgiitleri ve isletmelerin hukuk misavirleri, lisanslama siireg-
lerinin daha hizli ve kolay ilerlemesi agisindan miizik meslek birliklerinin ortak

lisanslama yapmalarini tercih etmektedirler.

— Tarife seviyeleri miizik kullanicilari tarafindan genel olarak yiiksek bulunmaktadr.
Hatta tarife seviyelerindeki anlagmazliklar dolayisiyla miizik meslek birlikleriyle
anlasma imzalamayan, bunun yerine yurt disindan daha uygun fiyath repertuar-
larin haklarini satin alip kullanan biiyiik firmalar bulunmaktadir. Bunlar genel-
likle miizik sektoriiniin asli unsurlar: tarafindan degil, agirhikla bilgisayar deste-
giyle tiretilen miiziklerdir. Yaraticilik gerektirmemesi ve iiretim siirecinin kolaylig
nedeniyle daha diisiik fiyatlama yapabilmektedirler. Miizik kullanicilar: tarafinda,
tariflerin daha makul seviyelerde tutulup lisanslamanin tabana yayilmas: gerektigi

distinilmektedir.

— Miizik meslek birlikleri tarifeleri agikladiktan sonra miizik kullanicilarinin sikayet
bagvurusu neticesinde kurulan uzlagtirma komisyonunun islevsiz oldugu distiniil-
mektedir. Miizik kullanicilar1 arasinda, bu komisyonun isleyis bi¢imi dolayisiyla

bir uzlagmaya varmanin miimkiin olmadig1 goriisii hakimdir.
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2.1Almanya

Almanya’daki Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Almanya’da Telif Hakk: Yonetim Yasast (Law on the Administration of Copyright and Nei-
ghbouring Rights, CAL & Copyright and Neighbouring Rights Law, CNRL), meslek birlikle-
rinin kurulusunu ve etkinliklerini diizenler. Meslek birlikleri, Alman Patent Ofisi tarafindan
denetlenir; yiriittiikleri faaliyetler, statiilerindeki veya tariflerindeki degisiklikler hakkinda
Patent Ofisi'ni bilgilendirmekle yiikiimliidiirler.

Almanya’da modern lisanslama faaliyetlerinin baglangic1 1903 yilinda GEMA’nin kurulmasi-
na kadar gitmektedir. Baglantili haklar alaninda ¢alismalar 1959 yilinda baglamigtir. Almanya
Telif Haklar1 Yasast, kablolu yeniden iletim, kiralama ve 6diing verme, umuma iletim vb. bazi
haklarin yalnizca meslek birlikleri tarafindan yiiriitiilebilecegine dair kesin hiikiimler icerir.

Meslek birlikleri hak sahipleri adina ticari kullanicilarla s6zlesme imzalarlar.

Almanya’da yapimcilarin ve yorumcularin meslek birligi GVL’dir. GVL, iki hissedar1/paydasi
olan bir yapidir; DOV (Alman Orkestra Sanatgilar: Birligi) ve BVMI (Almanya Miizik En-

dustrisi Birligi). Besteci, soz yazar1 ve miizik edit6rlerinin meslek birligi ise GEMA’dur.

GEMA, mekanik ve temsili haklar1 korur. Alman Medeni Kanunu'nun 22. maddesine gére
kanuni ehliyeti olan iktisadi bir kurulustur. GEMA’da g tiir tiyelik statlisit bulunmaktadir:
As1l tiyelik, 6zel statiilii iiyelik ve bagl iiyelik (hak takip yetkisi verenler). Almanya’da uygu-
lanan “GEMA Varsayimmi” ile biitiin repertuar GEMA korumasinda kabul edilmekte, izinsiz
kullanim yapanlar aksini ispatlamak durumunda kalmaktadir. Bu varsayim nedeniyle lisans-
s1z kullanicilar kullandiklar: repertuarin GEMA korumasinda olmadigini ve gerekli izinleri
almis olduklarini kanitlamak zorundadir. Bu sayede lisanslama siireglerinde 6nemli bir ko-
laylik saglanmaktadir.

GVL, icracilar1 (miuzisyen, sef, sanat¢1 yapimci, aktor, seslendirme sanatgisi, dansgt...), fo-
nogram yapimcilarini, miizik video yapimcilarini ve sanat¢i performanslarinin organizator-
lerini (promoters of artist performances) temsil eden, limited sirket olarak kurulmus ticari bir
isletmedir. Her iilkeden fonogram yapimcilari, Alman CNRL yasasindaki hak sahibi olma
kriterlerine uydugu siirece GVL’ye iiye olarak kabul edilir. GVL, yapimc ve icracilarin ses
kayitlarimin ikincil ticari kullanimlarindan dogan haklarini takip eder. Bunlar ses kayitlarinin
ve video Kkliplerin yayin haklarini, umuma iletim haklarini igerir. Ayrica video kliplerle ilgili
olarak video yapimcilarinin haklarini yonetir. Ortaklari, Miizik Endiistrisi Federe Birligi ve

Miizisyenler Birligi’dir. Ortaklar tarafindan atanan iki yoneticisi vardur.

Sirketin Danigma Kurulu tiim gruplari temsil eden toplam 24 tiyeden olusur. 12 iiye ortaklar
arasindan 3 yilligina secilir. 4’ Miizik Endiistrisi Federe Birligi'nden, 8’1 Miizisyenler Birli-
gi'nden gelir. Diger 12 {iye hak sahipleri arasindan, 2’si miizik yapimcilarindan ve digerleri

farkli icraci gruplarindan (sef, solo enstrumantist, solo vokalist ve dansci, orkestra iiyesi, koro
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ve bale grubu tiyesi, stiidyo miizisyeni, aktor ve artistik performansci, yonetmen, video klip
yapimecisi, organizator (Promoter) olmak iizere (her gruptan 1 kisi) secilir. Yapimci ve yorum-
cularin Danisma Kurulu’'na secilebilmeleri i¢in son ii¢ dagitimdan pay almis olmalar: gerek-
mektedir. Kurul, dagitim planina karar verir, tarifeler ve kargilikli sozlesmelerin uygulanmasi
ve sonuglar1 konusunda 6nerilerde bulunurlar. Oy ¢okluguyla karar alinir. Kargiliklilik s6zles-

meleri temelinde yabanci tiyelerin temsilini saglar.

Lisanslama Orani

Almanya’da yaymn kuruluslarinin tamamu lisanslanmis durumdadir. Umumi mahaller s6z
konusu oldugunda ise lisanslama konusu biraz daha zorlagsmaktadir. Ciinkii Almanya’daki

umumi mahallerin hangilerinde miizik kullanildigina dair veri bulunmamaktadir.

Bu nedenle meslek birliklerinin, miizik kullanicis1 olan mekénlari tek tek tespit etmesi gerek-
mektedir. Almanya’da s6z konusu tespitlerin yapilarak miizik kullanan mekanlarin lisanslan-
masindan sorumlu olan meslek birligi GEMA’dir. GEMA’nin saha ekipleri diizenli olarak so-
kak sokak dolasip hangi mekanlarda miizik kullanildigini belirlemekte ve heniiz lisansa sahip

olmayan mekanlar i¢in lisanslama siirecini baglatmaktadir.

Yeni agilan bir mekdn GEMA’nin saha ekipleri tarafindan agiligindan bir siire sonra tespit
edilmis ve gec lisanslanmissa giincel tarifeler geriye doniik olarak isletilmektedir. Béylece mii-
zik kullanan tiim mekanlarin, miizik kullanimina bagladiklar1 andan itibaren lisanslanmasi
saglanmaya ¢alisiimaktadir. Bu aragtirma kapsaminda gériisme yapilan meslek birligi temsil-
cisi, net rakami bilmemekle birlikte Almanya’da miizik kullanan umumi mahallerde %100’e

yakin lisanslama orani saglandigini tahmin ettiklerini ifade etmistir.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

YouTube, Spotify, Apple Music gibi interaktif platformlar eser sahipleri meslek birligi GEMA
tarafindan lisanslanmakta, GVL tarafindan lisanslanmamaktadir. Her yapimci s6z konusu
platformlarla kendi lisans anlagmasini kendi yapmaktadir. Interaktif olmayan dijital plat-
formlar ise hem GEMA hem GVL tarafindan lisanslanmaktadir.

Yayin Kurulusglarinin Lisanslanmasi

Yaymn kuruluslarit GEMA ve GVL tarafindan ayri ayr1 lisanslanmakta ve lisanslama gelirleri

ayr1 ayr1 toplanmaktadir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Umumi mahallerden telif toplamaktan GEMA sorumludur. GVL ve GEMA arasindaki 6zel
protokol araciligiyla baglantili haklarin takibi de GEMA tarafindan yapilmaktadir. GEMA,
saha elemanlar: araciligiyla umumi mahallerdeki miizik kullanimlarini kontrol eder. Kulla-
nicilar online olarak da GEMA’dan lisans temin edebilirler. Baglantili hak sahiplerinin pa-
yina diisen gelirler GEMA tarafindan GVL'ye 6denmektedir. GVL son yillarda pay oraninin
ylikseltilmesi dogrultusunda talepte bulunmakta ve dava agmaktadir. Bu davalar sonucunda

baglantili hak tarifelerinde arti saglanmistur.

Tarifelerin Belirlenmesi

Baglantili haklar tarafinda tarifeler GVL i¢inde, genellikle kullanici meslek birlikleri ile muta-
bakatla belirlenmektedir. Tarifelerin belirlenmesindeki temel kriter, hak sahiplerinin miizik
kullanicilarina sagladig: yarardir. Tarifelere itiraz etmek miimkiindiir ve bu itirazlar i¢in Al-

man Patent Ofisi ¢atis1 altinda bir arabuluculuk kurulu (arbitration board) bulunmaktadir.



Ortak Lisanslama

Almanya’da tiim miizik meslek birlikleri adina umumi mahalleri lisanslama ve telif gelirlerini
toplama gérevi GEMA’ya aittir. Umumi mahaller i¢in GVL tarife bedelleri GEMA tarifeleri-
nin belirli bir yiizdesidir. Sadece GEMA tarifeleri esas alindiginda, 6rnegin otel odalarinda
GVL tarifesi GEMA tarifesinin % 50’sidir. GVL bu oranin tatmin edici olmadigini diigiinmek-
tedir giinkii GVL'ye gore eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin haklar1 birbirine denktir.
Hatta bununla ilgili bir dava a¢ilmis ancak yapimcilarin talebi reddedilmistir. Bu red karar:
GVL tarafindan korunan haklarin daha diisiik olmasi gerektigi icin degil, sz konusu oranin
uzun yillardir belirlenmis bir oran oldugu ve yiiksek bir zammin bu nedenle yapilamayacag:

gerekgesiyle alinmistir.

GEMA, GVL’ye toplam bir 6deme yapmakta fakat ayn1 zamanda ¢ok detayli tablolarla alt
kirilimlari da sunmaktadir (hangi tiir mekanlardan ne kadar telif gelirinin baglantili hak sa-
hiplerine diistiigiine dair). 2021 yilina kadar GEMA ile GVL arasindaki sozlesmelere gore
baglantili hak sahiplerinin her mekénin iletisim bilgisini talep etme haklari, dolayisiyla tiim
veriye erisimleri bulunmamaktaydi. Fakat gectigimiz yil imzalanan yeni sozlesmeye gore

GVL, mekanlarin iletisim bilgilerini talep edebilme hakkini elde etmistir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylar

Farkli tarifelere gore hak sahiplerinin paylar1 degismektedir. Ornegin diskoteklerde GVL ta-
rifesi GEMA tarifesinin % 26's1, bale okullarinda ise % 100'tdiir. Miizik alaninda baglantili
haklar gelir paylagimi ise temsil edilen repertuar esit diizeyde oldugundan % 50-% 50'dir.

Hak Sahiplerine Dagitim
Baglantili hak sahiplerine dagitim usul ve esaslar1 her yil GVL tarafindan belirlenmektedir.

Uyelere dagitim, gelirler hangi mecradan geliyor olursa olsun, yayin kuruluslarindan alinan
¢alma listelerine gore yapilmaktadir. Almanya’da toplam 600 civari radyo ve TV kurulusu var.
Bunlardan 130 tanesinin takibi saglanmakta, bu 130 radyo/TV yayincilardan toplanan telif
gelirlerinin % 90’1na denk gelen kismin olusturmaktadir. GVL temsilcileri bunun ¢ok dogru
bir yontem olmadigini, umumi mahaller ve 6zel kopyalama harglar: gelirlerinin dagitiminin
ayr1 degerlendirilmesi gerektigini diisinmekteler fakat su an icin her sey yaym kuruluglarin-
daki veriye gore dagitilmaya devam etmektedir. Almanya’da meslek birlikleri bu konu {izerine
caligmalar yiiriitmektedir. {zleme hizmeti veren gesitli kurumlarla ¢alisilmasi diisiiniilmekte
ancak bunun maliyetli bir yéntem olmasindan dolayi, bu yatirimi yapmanin dagitimi ger-
cekten iyilestirip iyilestirmeyecegi yoniinde tartismalar devam etmektedir. Bu tartigmalar
neticesinde su an i¢in radyo ve televizyon verisini kullanmanin daha uygun oldugu diistiniil-
mektedir. Ciink{i meslek birliklerinin gozlemlerine gore umumi mahallerde ¢alinan mizikler,
biiyiik 6l¢lide global major yapim sirketlerinin repertuarlariyla paralellik gostermektedir. Bu
nedenle belli mekanlarda izleme yapilsa bile dagitim oranlarinin radyo TV verisinden farkli
olmayacagi tahmin edilmektedir. Umumi mahallerin yaygin sekilde lisanslaniyor olmasi bu

varsayimin kabul edilmesinde énemli bir etkendir.

Dagitim yapilirken hesaplama su sekilde yapilmaktadir: Ses kayitlarindan (audio) kazanilan
gelirler her iki kesimin repertuar1 ¢akistigindan yapimcilar ve icracilar arasinda % 50-% 50
oraninda boéliigiilmektedir. Miizik klipleri gibi gorsel-isitsel eserlerde ise yapimcilarin pay:
daha yiiksek olmaktadir. Ciinkii bu tip telif gelirlerinin i¢inde hem miizik yapimcilarinin hem
video yapimcilarinin hak sahipligi bulunmaktadir. Her bir yapimcinin telif hakk: hesaplanir-

ken toplam biitceden yapimcilarin hakkina diigen pay, toplam izleme dakikasina boliinerek
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1 dakikanin degeri bulunmakta, her bir yapimcinin kag dakikalik izlemesi varsa onunla ¢arpi-

larak yapimciya 6denecek olan para hesaplanmaktadir.

Farkli radyo ve TV mecralar i¢in farkli dagitim katsayilar1 mevcuttur: Radyolarda; ulusal
kamu ve 6zel radyolar1 %100 , bolgesel yayinlar % 75 , yerel yayinlar % 50 katsayiya sahiptir.
TV’lerde; ulusallarda siire katsayis1 11, bolgesellerde siire katsayist 1’dir. Ulusal kapsamasi
olmayanlarin katsayisi, kapsama oranina gore indirilmektedir. Program arasi veya metinlerde
arkaplan miizigi katsayisi 0,1, jingle ve trailerlar ticari dolasimda ise 0,1, klipler 40 sn iistii
ise katsayis1 1, 40 sn altinda ise katsayis1 0,1’dir. Hak edislerin hesaplanmasinda s6z konusu

katsayilar dikkate alinmaktadur.

— Uye Olmayanlara Dagitim

Belli bir senenin kullanimlarina dair gelirleri toplandiktan sonra, takip eden senenin 3. gey-
reginde ilk dagitimlar yapilmaktadir. Ik dagitim periyodu bittikten sonra 2 yil boyunca iiye
olmayan hak sahipleri kendi repertuarlarinin gelirleri icin GVL'den talepte bulunabilmek-
tedirler. Sonraki sene ise 2. tur dagitim yapilmaktadir. Yani 6rnegin 2018 yilinda toplanan
gelirler i¢in 2019 yilinin son geyreginde ilk dagitim yapilmakta, 2020-2021 yillar1 boyunca iiye

olmayanlar talepte bulunabilmekte ve 2022 boyunca ikinci tur dagitim yapilmaktadar.

Telif geliri talebine konu olan repertuar GVL nin sistemine sokulmakta ve namina telif geliri
topladiklar: repertuar ile karsilastirilmaktadir. Bu iki liste arasinda eslesmeyenler (yani nami-
na gelir toplanmasina ragmen hak sahipleri tarafindan gelir talep edilmeyenler) dnce tiyelere
ve kardes kuruluslara, ikinci adimda da web sitesi iizerinden topluma yayinlanmaktadir. Son-
rasinda bu eserler i¢in de hak talep etmek tizere bir siire taninmaktadir. Bu, tiim hak sahip-
lerini kapsayan genisletilmis lisanslama uygulamasinin dogal bir sonucudur. Oysa iilkemiz

meslek birlikleri sadece tiyelerinin haklarini takip etmekle yetkilidir.

Veriler

Lisanslama alaninda KDV % 7’dir (covid déneminde gegici olarak % 5’e diigiirilmustiir). Ki-

ralama ve 6zel kopyalama harglarinda KDV yoktur.

Pazarlama Galigmalari

Lisansh miizik kullanimina dair farkindalik olusturmak ve lisansli miizik kullanimi artirma-
ya yonelik herhangi bir pazarlama kampanyasi su an igin yiiriitilmemektedir. {leride béyle
bir ¢alisma yapmanin meslek birliklerinin ve dolayisiyla hak sahiplerinin gelirlerini artirmak
acisindan yararli olacag: diisiiniilmekte ve bu konuda GEMA ve GVL kendi arasinda planla-

malar yapmaktadir.

Yasal igleyig

Umumi mahalleri meslek birlikleri adina lisanslama gérevi GEMA’ya aittir. GEMA’ nin saha
ekipleri kendi bolgelerinde diizenli olarak hem mevcut miisterilerini hem de yeni miisteri
adaylarini kontrol etmektedir. Lisanssiz miizik kullanimini tespit ettiklerinde yasal siire¢ basg-
latma yetkileri vardir. Kendisi bagvurmayan ve denetimler sonucunda miizik kullandig: tespit

edilen isletmeler “GEMA Zammi” olarak bilinen daha yiiksek tutar1 6demek durumundadir.

Miizik kullanicilarinin tarifeler konusunda bir itirazi varsa bagvurabilecekleri yasal bir hakem
bulunmaktadir (Yukarida bahsedilen, Alman Patent Ofisi i¢indeki merci). Lisans ticretinin
6denmedigi durumlarda ise telif hakki mahkemelerine gidilebilmektedir. Telif hakki mahkeme-
lerinin (Copyright Courts) kurulumu bolge mahkemelerinin (District Courts) karariyla olmak-

ta, halihazirda bolgelerin ¢ogunda ya da tamaminda telif hakki mahkemeleri bulunmaktadir.



Lisans almayan veya telif 6demeyen umumi mahallerde miizik kullanimini yasaklama yetkisi-
ne sadece GEMA sahiptir ¢iinkit GEMA miinhasir hakka, GVL ise adil bedel hakkina sahiptir.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Tam pay1 bilinmemekle birlikte umumi mahallerde, 6zellikle perakende magazalarinda, telif-

siz miizik kullanma egilimi goriilmektedir.

Almanya’daki meslek birlikleri bu tiir miizige “royalty-free” demektense “collecting society
free” demenin daha dogru oldugunu diisiinmektedir. Bu sorunu ¢6zmek icin meslek birlik-
lerinin pazarlama faaliyetleri igine girmesi gerektigi, meslek birlikleri tizerinden lisanslama
yapilarak kullanilan miizigin daha degerli ve daha kaliteli oldugu yoniinde farkindalik yara-
tilmasi gerektigi diisintilmektedir (GVL, GEMA’nin bunu yapmasi gerektigini diistinmek-
tedir). Bu tiir miizikler, kiiltiirel {iretim ile gelir kaynaklar: arasindaki bag1 kopardiklarindan

kiiltiirel hayatin hayat damarlarini kesen bir etki yaratmaktadir.

Lisans maliyetini 6demektense miizik kullanmamayi tercih eden mekanlar var mi diye sordu-
gumuzda bunu tam olarak bilmediklerini ama bu konuda tarifelerin diizeylerinin belirleyici
oldugunu diistindiiklerini belirtmislerdir. Yani tarifeler makul diizeyde tutuldugunda muzigi
kapatmaktansa bu ticretleri 6deyerek miizik kullanimina devam etmenin mekanin yararina
olacag diistiniilmektedir. Ama tarifeler ¢ok yiiksek tutulursa bazi mekanlarin bu meblaglar:

6demektense miizigi kapatabileceklerini diisiindiiklerini belirtmislerdir.
2.2 Finlandiya

Finlandiya’daki Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Finlandiya’da eser sahiplerinin temsili haklarini koruyan meslek birligi TEOSTO’dur. Eser
sahiplerinin mekanik haklari ise Isve¢, Norveg, Danimarka ve Finlandiya i¢in NCB adli mes-
lek birligi tarafindan tek merkezden yonetilmektedir. Yapimei ve yorumcularin meslek birligi
ise GRAMEX dir. Finlandiya’da lisanslama faaliyetleri yayin kuruluslar1 i¢in 1967’de, umumi
mabhaller i¢in 1990’larda baglamustir.

Lisanslama Orani

Yayin kuruluglar: i¢in pazar lisanslama orani % 100’diir. Umumi mahaller i¢in ise bu aragtir-
ma kapsaminda goriisiillen yapimci-yorumcu meslek birliginin tahminine gére % 80 dolay-
larindadir. Finlandiya’da tiim sirketlerin listesi lokasyonlariyla birlikte kamuya agik olarak
goriintiilenebilmektedir. Meslek birlikleri de miizik kullanan mekanlari tespit etmek icin bu

veri setini kullanmaktadir.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Webcasting radyolar: Finlandiya’da meslek birlikleri tarafindan lisanslanmaktadir. Bunlarin
i¢inde interaktivite varsa ekstra lisans iicreti alinmaktadir. Spotify, Youtube, Apple Music gibi
platformlar yapimci-yorumcu meslek birligi tarafindan lisanslanmamaktadir. Yapimcilar bu
platformlarla kendileri anlasma yapmaktadirlar. Eser sahipleri meslek birligi ise hem interak-

tif hem de interaktif olmayan dijital platformlari lisanslamaktadir.

Yayin Kurulusglarinin Lisanslanmasi

Yapimci-yorumcu meslek birligi ile eser sahipleri meslek birligi radyo ve TV’lerin lisanslan-
masint ayr1 ayri yapmaktadir. Yaymn kuruluslarinda eser sahipleri ile yapimci-yorumcularin

¢ok farkli haklari bulunmaktadir. Eser sahiplerinin haklari, ¢ok daha fazla noktada lisanslama
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yapabiliyor olmalarindan dolayr daha fazladir. Ornegin eser sahipleri TV’de miizigin kulla-
nildig1 her programi lisanslamaktadirlar. Yasa geregi yapimcilar ve yorumcular miiziklerinin

kullanildig1 TV programlari i¢in adil bedel hakkina sahiptirler.

Gramex’in yayin kuruluglarina lisans sattig1 bir web-diikkani bulunmaktadir. Burada daha zi-

yade webradyo, kisa siireli FM radyo ve TV (senkronizasyon) i¢in lisans alimi yapilmaktadir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Finlandiya’da umumi mahallerin lisanslanmasi gorevini 2 meslek birligi adina bir sirket (joint
venture) gerceklestirmektedir (GT Music Licenses). Bir webshop {izerinden lisans alinabil-
mektedir. 2 meslek birligi i¢in bu ortak firmaya toplam bir bedel 6denmektedir. Sonra bu

O6deme iki meslek birligine dagitilmaktadr.

Tarifelerin belirlenmesinde kriterler; mekanin buyiikliigi, niteligi, oturma kapasitesi, miizik
kullanim yogunlugudur (6rnegin gece kuliipleri yogun miizik kullanan yerler oldugu igin ta-
rifeleri yliksektir). Sahada 5-6 aktif satis elemani diizenli olarak dolasmakta ve 6zellikle zincir

markalara aktif olarak lisans satmaktadirlar.

Finlandiya’da metrekaresine bakilmaksizin her tiirlit umuma ag¢ik mekan lisanslanmaktadir
ancak bu tip is yerlerinin tarifeleri oldukga diigiiktiir. Hatta 25 kisinin tizerinde kisinin ¢alig-
t1¢1 (umuma agik olmayan) isyerleri de lisanslanmaktadir. Sadece 25 kisinin altinda ¢aligan:

olan ve umuma acik olmayan isyerleri lisans almak zorunda degildir.

Tarifelerin Belirlenmesi

Tarifeler konusunda 6ncelikle meslek birlikleri bir belirleme yapmakta, sonrasinda miizik
kullanic1 organizasyonlariyla mutabakata gidilmektedir. Eger gerek kalirsa son olarak yasal
organ devreye girmektedir. Tarifeleri belirlerken kullanicilar i¢in miizigin sagladig1 deger,
gelir diizeyi, bolge, potansiyel miisteriler, rakipler, piyasa ihtiyaclar1 vb. kriterlere basvurul-
maktadir. Tarifeler belirlenirken miizik meslek birlikleri rekabet hukuku konularini da dik-
kate almak durumundadir. Tarifelere itirazi olan olursa ticari mahkemelere (market court)

bagvurabilmektedir.

Ortak Lisanslama

Baglantili hak sahipleri meslek birligi ile eser sahipleri meslek birligi, yukarida da belirtildigi
tizere umumi mahallerin lisanslanmasi i¢in ortak bir girkete sahiptir. Kendi ¢aliganlar: olan
ve bagimsiz bir yapiya sahip olan bu sirkette Gramex ve Teosto’nun % 50-% 50 ortaklig: bu-

lunmaktadir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylar

Yapimci ve yorumcularin meslek birligi GRAMEX’in gelirleri yapimci ve yorumcular ara-
sinda ayn1 repertuar1 koruduklari i¢in % 50-% 50 oraninda dagitilmaktadir. Ortak lisanslama
firmas: tarafindan umumi mahallerin lisanslanmasindan elde edilen gelir eser sahipleri ve
baglantili hak sahipleri arasinda % 50-% 50 dagitilmaktadir. Fakat eser sahiplerinin bu jo-
int-venture disinda tuttuklar: bazi umumi mahal haklar: da bulundugu i¢in eser sahiplerinin
umumi mahallerin lisanslanmasindan elde ettikleri gelir yapimci-yorumecularin gelirlerinden

daha yiiksek olmaktadir.

Hak Sahiplerine Dagitim

2021 yilinda TEOSTO tarafindan 62,3 milyon Avro telif geliri toplanmustir. Ozel Kopyalama



Harc1 ve yurt digindan gelen telifler gibi ekstra gelir kalemleriyle birlikte toplam gelir 70,1
milyon Avro olmustur. TEOSTO 2021 yilinda 53,4 milyon Avro dagitim yapmustir. Bunun
% 56’s1 yurt disindaki meslek birliklerine % 44’ii kendi tiyelerine dagitilmistir. Yani, 2021 y1-
linda toplam 11.107 iiyeye 23,6 milyon Avro dagitim yapilmistir (TEOSTO’nun toplam {iye
sayis1 2021 yilinda 37.554’d{ir).

Kamusal alanda kullanilan miiziklerle ilgili, mekéan sahipleri liste saglamamaktadir. Bu ne-
denle umumi mahal gelirlerinin dagitimi, radyo, TV vs. gibi listesi bilinen mecralara gore ya-
pilmaktadir. Umumi mahallerden toplanan gelirlerin daha saglikli dagitilabilmesi i¢in farkli

modeller tizerine ¢aligmalar stirmektedir.

— (ye Olmayanlara Dagitim

Uye olmayanlara para dagitilabilmesi i¢in bu hak sahiplerinin talepte bulunmalar1 gerekmek-
tedir. Bunun i¢in 3 yillik bir siire bulunmaktadir. Bu siire boyunca adina telif toplanan eser-

lerin listesi yaymlanmaktadir. 3 yil boyunca talep edilmeyen paralar iiyelere dagitilmaktadir.

Veriler

Finlandiya’da 4-5 farkli TV sirketi, bu sirketlerin her birinin altinda farkli kanallar bulunmak-

tadir. Radyo alaninda ise 30 farkl: sirket, bu sirketlerin altinda 60 civar1 kanal bulunmaktadur.

KDV orani kullanim durumlarina bagl olarak % 10 veya % 24’tiir. Ornegin umumi mahaller-

den gelen lisanslama gelirlerinde KDV oran1 % 10°dur.

Webcasting’de ¢ok az miizik kullanimi varsa veya 24 saat yayin yoksa indirim uygulanmak-
tadir. Bagka hi¢bir sey icin indirim uygulanmamaktadir. Ttim satislar webshop iizerinden su-
nulmakta ve indirim varsa da bu webshop’ta uygulanmaktadir. Miisterilerle meslek birlikleri
arasinda 6zel bir pazarlik s6z konusu degildir. % 70 lisanslama webshop tizerinden yapilmak-
ta fakat bazen kullanicilar webshop tizerinden gesitli sebeplerle islemlerini yiiriitemezlerse

e-mail izerinden manuel olarak ilerlenmektedir.
Yapimci-yorumcu meslek birliginin kendi harcamalari igin yaptig1 kesinti % 15,6’dur.

Eser sahipleri meslek birligi TEOSTO nun isletme giderleri i¢in yaptig1 kesinti 2021 yilinda
% 13,7, onceki 4 yilda ise % 15 ila % 17 arasindadir. TEOSTO 2021 yilinda 4,9 milyon Avro’yu
miizik endiistrisine destek olarak ayirmistir. Bu rakam 6nceki yillara gore 3 kat kadar daha
fazladir (pandemi dolayisiyla). Bunun % 62’si Covid-19 destekleridir, geri kalani Fin miizigi-

nin gelisiminin desteklenmesi i¢in yapilan harcamalardir.

Pazarlama Galigmalar

Finlandiya’da umumi mahallerin lisanslanmas: konusunda 30 yil 6ncesine gore ¢ok yol kat
edilmis durumdadir. Mekanlarin lisanslama konusundaki farkindalig: gliniimiizde gok yiik-
sek oldugu igin lisanslama orani da oldukga yiiksek diizeydedir. Bu noktaya gelinmesinde
bugiine kadar meslek birlikleri tarafindan yapilan pazarlama ¢alismalarinin biiyiik 6nemi
oldugu dusiiniilmektedir. Finlandiya’da miizik kullaniminin lisansl olmasi gerektigi, bu be-
dellerin hak sahiplerine 6denmesinin 6nemi tizerine diizenli olarak farkindalik kampanyalar:

yuritilmektedir.

Ayrica eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin ortak sirketi, miizik kullaniminin toplum
tizerindeki olumlu etkileri, katalog miizik yerine lisansli miizik kullanmanin miisterileri daha
mutlu ettigi vs. gibi konularda saha arastirmalar: da yiirtiitmektedir. Bu arastirmalarin sonug-

lar1 umumi mahal sahipleri iizerinde farkindalik kampanyasi olarak kullanilmaktadur.

Miizikte Lisanslamanin Neresindeyiz 4‘ P ’7 Arastirma Kapsamina Dahil Edilen Ulkelerde Miizigin Lisanslanmasi



Mizikte Lisanslamanin Neresindeyiz «‘ S ’— Arastirma Kapsamina Dahil Edilen Ulkelerde Mizigin Lisanslanmasi

Yasal isleyis

Radyo, televizyon ve umumi mahallerde meslek birliklerinin miinhasir hakki s6z konusudur.
Yasada bu haklar yazmaktadir ve telif haklarini toplamakla gorevli olarak meslek birlikleri
yasayla tayin edilmistir. Finlandiya’da miizik kullanan mekanlar bu kullanimlarini génilli
olarak kendileri bildirmek durumundadir. Meslek birligi temsilcileri bir mekéna gidip miizik
kullanildigin: tespit ederlerse o durumda mekan sahibi lisans 6demesi yapmak zorundadir.
Bu tespit, ispat olmaya yeterlidir. Mahkemeye gitmek her zaman i¢in son gare olarak goriil-
mektedir. Oncelikle mutabakat yoluna gitmeye ¢aligiimaktadir. Hatta daha mekén ziyareti

yapmadan 6nce mutabakat yolu denenmektedir.

Genel olarak Finlandiya’da umuma agik mahallerin isletmecileri miizik kullanirlarsa lisans
almak ve tarifeleri 6demek zorunda olduklarini bilmekte ve ¢ogunlukla da gerekli 6demeyi
yapmaktadir. Bu anlamda Finlandiya iyi bir 6rnek durumundadir. Yine de mahkemeye gidil-
digi ornekler yasanmugtir. Bu tip bir dava genelde 5-7 yil arasinda sonuglanmaktadir. Ulkede

fikri miilkiyet ile ilgili 6zel mahkemeler mevcuttur.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Bir donem bu tip miizik kullanimi ¢ok artmis fakat sonra mekan sahipleri lisansh miizik kulla-
nildiginda mekanlara daha gok insan ¢ekebildiklerini fark etmislerdir. O nedenle telifsiz miizik

kullanimi giderek azalmistir. Ancak televizyonlarda telifsiz miizik kullanimi ¢ok daha yiiksektir.
2.3 Fransa

Fransa’daki Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Fransa’da lisanslama faaliyetleri 1851 yilinda sadece eser sahipleri igin baglamistir, 1985 y1-
linda ise ilk baglantili hak sahibi meslek birligi kurulmustur. Giiniimiizde {ilkede 2 eser sahi-
bi meslek birligi (SACEM ve SDRM), 2 yapimci meslek birligi (SCPP ve SPPF), 2 yorumcu
meslek birligi (ADAMI ve SPEDIDAM) bulunmaktadir. Ayrica tiim baglantili haklar meslek
birlikleri igin telif toplama faaliyetlerini yiiriiten SPRE adinda bir ortak yap1 mevcuttur. Eser
sahibi meslek birlikleri mekanik haklar kurulusu ve temsili haklar kurulusu olarak ayr1 ayr1
yapilanmustir. Meslek birlikleri Telif Haklar1 Yasasi altinda 6zel hitkiimlere tabidir. Ayni alan-
da birden fazla meslek birligi mevcuttur. Karigik gibi goriinen sistemde her bir meslek birligi-

nin gorevi ve lisanslama alani bellidir.

Lisanslama Orani

Yayn kuruluglart ve umumi mahaller ortalama lisanslama orani % 90 dolaylarindadir. Yaym
kuruluslarinda % 100, diskotekler gibi diizenli olarak miizik kullanan yerlerde asag1 yukari
% 95, miizigi zaman zaman kullanan yerlerde ise % 50 civarinda lisanslama oran1 oldugu tah-

min edilmektedir. Fransa’da lisanslama oranini 6l¢mek i¢in arastirma yapilmamaktadir.

Lisanslama

Fransa’da baglantili haklarin adil bedel hakki bulunmaktadir. Bu nedenle baglantili hak sahibi
meslek birlikleri lisanslama yaptiklarini degil adil bedel topladiklarin: dile getirmektedirler.
Baglantili hak sahibi meslek birlikleri ile miizik kullanan kurumlar arasinda bir s6zlesme yok-
tur. Miizik kullanicilari, hak sahipleri, kullanicilar ve kamu temsilcilerinin yer aldig: Yiirii-
tiicti Komisyon tarafindan belirlenen tarifeleri 6demek zorundadir. Bu telifleri toplama g6-
revi baglantili hak sahibi meslek birliklerine aittir. Fakat eser sahiplerinin meslek birligi olan

SACEM’in miinhasir hakki vardir ve onlar miizik kullanicilar ile kontrat yapmaktadirlar.



Baglantili hak sahiplerinin ise adil bedel hakk: vardir. Yani, miizik kullanicilari, yapimei ve
yorumculara telif 6demek kaydiyla miizik kullanma hakkina sahiptirler. Ama eser sahipleri

igin ise, ancak eser sahiplerinden (yani SACEM’den) izin (lisans) alarak miizik kullanabilirler.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Yapimct ve yorumcu meslek birlikleri dijital alanda sadece webradyolardan telif toplamakta-

dir. Yapimcilar ve yorumcular diger dijital platformlarla kendileri anlasma yapmaktadirlar.

Yayin Kuruluglarinin Lisanslanmasi

Fransa’da tiim yayimncilar resmi olarak kayitl oldugundan, tamami lisanslanmaktadir. Ve

bunlarin listesi kamuya agik sekilde yayinlanmaktadir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Umumi mahallerden (diskolar hari¢) telif toplanmasinda SACEM ve baglantili hak sahibi
meslek birlikleri ortak hareket etmektedir. Umumi mahaller i¢in faturalar ayr1 kesilmekte fa-
kat isin yuritiiciliglint, diger meslek birliklerinden bir hizmet bedeli alarak, SACEM yap-
maktadir. Tarifeler de tiim meslek birlikleri i¢in farklidir.

Diskolarin tespiti i¢in meslek birliklerinin sahada gérevlileri bulunmaktadir. Ayrica bir firma
acildiginda yasal bir yayinla agiklanmaktadir. Meslek birlikleri bunlar: da takip etmektedir.
Miizik kullanimi olabilecegini diisiindiikleri her yeni isyerini ziyaret ederek lisanslama ¢alis-
malar1 yiiritmektedirler. Sadece SACEM’in sahada 800 kadar ¢alisan1 bulunmaktadir. Potan-
siyel miisterilerle ilgili bir veritabanindan yararlanilmaktadir. Ayrica, miizik kullanicilarinin

lisans almak tizere bagvurabilecekleri bir web sitesi/aplikasyon da mevcuttur.

Meslek birliklerinin sahada dolasan ekiplerinin bulunmasi, yasayla verilmis bir haktir. Dolayi-
styla onlarin takipleri ve mahkemeye gidildiginde bu ¢alisanlarin miizik kullanimina dair be-
yanlar1 dogrudan bir ispat niteligindedir. Yalniz, bu ekiplerde gorev alacak kisilerin 6nceden
Kiiltir Bakanligina bildirilmesi gerekmektedir. Bu kisiler bakanlik tarafindan resmi olarak
onaylandiktan sonra mekanlara gidebilirler. Bu kisiler mekanlara gidince miizik ¢alindigini
tespit edip miizik ¢alindigina dair kayit tutmakta, sonrasinda durumu yoneticilerine bildir-
mektedirler. Akabinde s6z konusu mekanla iletisime gecerek faturalama i¢in bilgileri isten-

mekte ve siire¢ bu sekilde yonetilmektedir.

Tarifelerin Belirlenmesi

Tarifeler, tim hak sahibi meslek birlikleri, miizik kullanicilarinin temsilcileri ile Fransa Kiil-
tiir Bakanlig tarafindan belirlenen bir devlet temsilcisinin katildig: yiiriitiici komitede belir-
lenmektedir. Komitenin tarife goriismeleri genellikle 1 yil stirmektedir. Eger mutabakata va-
rilamazsa son karar devlet tarafindan verilmektedir. Tarifeler belirlendikten sonra taraflarin 2
ay icinde Anayasa Mahkemesi'ne (Supreme Court) itirazda bulunma hakk: vardir. Lisanslama
i¢in yillar 6nce eser sahipleri ve baglantili hak sahipleri toplama isini kolaylastirmak adina
ortak kriterler belirlemislerdir. Isletmenin gelir diizeyi, metrekare ve alisan sayisi, tarifelerin

belirlenmesi sirasinda dikkate alinan kriterlerdir.

Diskolarda bazi biiyiik miizik kullanicilar1 igin gelirlerinin belli bir oraninda bedel 6deyecek-
leri yasayla belirlenmis durumdadir. Baz kiigiik kullanicilar i¢in SACEM’in bazi durumlarda
sabit ticret uygulamasi s6z konusu olabilmektedir. SACEM’in sabit tarife uyguladig yerlerde
baglantili hak sahiplerinin gelirlerin belli bir ylizdesi seklinde tarife uyguladig: da olabilmek-
tedir. Cok kiigiik isletmeler icin baglantili hak sahipleri meslek birliklerinin de sabit tarife

uyguladigi durumlar mevcuttur.
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Baglantili hak sahiplerinin tarifeleri isin basinda ¢ok diigiiktii ¢linkii baslarda miizik kullani-
cilarini ikna etmek (baglantili hak sahiplerine de ekstra deme yapmalari igin) zordu. ikna
etmeyi kolaylastirmak icin baslangicta tarifler olduk¢a diisiik tutulmustu. $u anda baglantili
hak sahiplerinin tarifeleri ortalama olarak eser sahipleri gelirlerinin % 65’ diizeyindedir (Ilk
zamanlar — 1986-2009 arasi donemde - % 15 diizeyindeydi). Baglantili hak sahibi meslek bir-
liklerinin hedefi bunu % 100 seviyesine ¢ekmek, yani esitlemektir. Sorun su ki hiikiimetin

onay1 olmadan yeniden masaya oturmak miimkiin degildir.

Gorustugiumiz meslek birligi temsilcisi, tarife seviyelerinin lisans iicreti 6deyenlerin gelir
diizeyine oranla ne derece yiiksek/diisiik oldugunu sordugumuzda, bununla ilgili net veriye
sahip olmadiklarini ama miizik kullanicilarinin gelirlerine kiyasla telif gelirlerinin oldukga
diisitk oldugunu belirtti. Ornegin, tarifeleri artirmak i¢in son masaya oturduklarinda talep et-
tikleri arts, bir kafe icin haftada 1 bardak kahve, kuaforler i¢in ayda 1 sa¢ kesimi ticretine denk
gelmekteydi. Bunlar kolaylikla karsilanabilir meblaglar oldugu i¢in kullanicilar1 bu seviyelerle

ilgili ikna etmeleri kolay olmustur.

Ortak Lisanslama

Yukarida belirtildigi gibi diskotekler hari¢ umumi mahallerde ortak hareket edilmektedir ve
buralarda telif toplama isini SACEM yiirtitmektedir. Yapimcilarla yorumcularin tarifeleri esit
diizeydedir. Yapimcilarla yorumcularin ortak birligi olan SPRE’nin kontrolii % 50 yorumcu
meslek birliklerinde % 50 yapimci meslek birliklerindedir. Fransa’da 2 adet yapimeci meslek
birligi, 2 adet yorumcu meslek birligi oldugundan, SPRE’de de 4 es-yonetici bulunmaktadir.
Tiim yapimeci ve yorumcular igin telif toplama isini SPRE yapmaktadir. Yorumcu ve yapimci

meslek birlikleri ise sadece dagitim igini yliriitmektedir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Eser sahipleri ile baglantili hak sahipleri, yayin kuruluslar: i¢in ayri iki koldan faaliyette bu-
lunduklari igin belli bir toplam telif gelirini béliismeleri gibi bir durum séz konusu degil-
dir. Eser sahipleri kendi belirledikleri bedelleri, baglantili hak sahipleri de kendi belirledikleri
bedelleri toplamaktadirlar. Eser sahiplerinin gelirleri, baglantili hak sahiplerinin gelirlerinin
agag1 yukari 2 kat1 diizeyindedir (resmi tarife rakamlarina gore) fakat SACEM belli indirimler
uyguladigi igin gelirleri biraz daha yakinlasmaktadir. Yazili tarifeye gore radyo-TV’lerin top-
lam gelirlerinin % 6’sin1 SACEM’e 6demeleri % 3,5’unu da baglantili hak sahiplerine 6deme-

leri gerekmektedir. SACEM’in orani, uyguladiklar: indirimle % 4 seviyesine denk gelmektedir.

Yorumcu ve yapimcilarin kendi aralarindaki paylasim orani % 50-% 50'dir. Diger iilkelerde
oldugu gibi burada da repertuarin ¢akismasi soz konusudur. Iki yapimci meslek birligi arasin-
daki gelir dagilim orani ise ortalama % 70-% 30’dur (temsil ettikleri repertuarlar geregi); SCPP
% 70 — SPPF % 30. Baz1 durumlarda bu oran % 80-% 20 de olabilmektedir.

Hak Sahiplerine Dagitim

Diskolarda 100-150 mekanda, anlik olarak hangi sarkilarin ¢alindigini tespit eden black-
box’lar bulunmaktadir. Meslek birlikleri bu konuda bir sirketten hizmet almaktadir. Dola-
yistyla diskolardan elde edilen telif gelirlerinin dagitimi bu veriye gore yapilmaktadir. Diger
umuma agik mahallerde ise 3 yilda bir arastirma yapilmakta ve bu mekanlarda/diikkanlarda
¢alinan miizigin kaynag: sorulmaktadir; radyodan mi, CD’den mi, internetten mi vs. Radyo
denen durumlar i¢in radyo listelerine gére, CD denen durumlar i¢in CD satislarina gore da-

gitim yapilmaktadir.

Radyo TV’leri takip etmek i¢in meslek birlikleri BMAT ile calismaktadir. Eskiden oldugu gibi



radyo ve TV’lerin sundugu listelere gore dagitim yapilmamakta ¢linki bu listelerin yanhs ve

kalitesiz oldugu diisiiniilmektedir.

Fransa’da miizik kullanicilarina verilen lisans yasal bir lisans oldugu i¢cin meslek birlikleri tiim
hak sahiplerine 6deme yapmak zorundadir (iiye olmayanlara da). Ozel Kopyalama Harc1 igin
tiye olmayanlarin hak talep etmesi igin 2 y1l zaman sinir1 bulunurken diger telif gelirleri igin
bu zaman sinir1 5 yildir. 5 yilin sonunda kalan para iyelere dagitilmamakta, yardimlar icin
kullanilmaktadir; yeni projelere, yeni miizik videolarina vs. Bunun bir istisnast eger meslek
birliginin miinhasir hakk: var ise meslek birligi bu bedelleri farkli yerlere harcayabilir. Yar-

dimlara harcama yapmak zorunda degildir.

Veriler

Fransa’da 80-100 civar1 radyo TV bulunmaktadir (Goriistigiimiiz meslek birligi temsilcisinin
tahminine gore). Yapimcilarin KDV orani % 20, icracilarin KDV orani % 11°dir. Telif gelirleri
i¢in bu ikisinin ortalamasi hesaplanarak o oran uygulanmaktadir. Hizli 6demelerde birtakim

indirimler uygulanabilmektedir.

Pazarlama Galigmalari

Fransa’da telifli miizik kullanimini yayginlastirmak i¢in herhangi bir pazarlama galismasi ya-

pilmamaktadir.

Yasal isleyis

Mekanlar1 Fransa Kiltiir Bakanlig tarafindan yetkilendirilmis ¢caliganlar ziyaret etmektedir.
Bu galisanlar Shazam vb. teknolojileri kullanarak orada lisansl kullanilmas1 gereken miizik-
ler ¢alinip ¢alinmadigini tespit etmektedirler. Mahkemeye gidilirse mahkeme 2 sene kadar
stirmektedir. Hatta kars1 taraftan karara itiraz gelirse bu siire 2 yil daha uzayabilmektedir.
Fransa’da bu davalara fikri miilkiyet konusunda uzmanlasmis olan normal mahkemeler bak-
maktadir. Genel olarak Fransa’da 1985’te lisanslama basladiktan sonra bugiinkii duruma ge-
linmesi 10 yil stirmiistiir. Siireg icerisinde emsal davalar olusmus ve simdi bu emsal davalar
isleri kolaylagtirmaktadir. Ozellikle de Anayasa Mahkemesi kararlari, artik normal mahkeme-

nin ¢ok daha kolay karar verebilmesini saglamaktadir.

Bu 10 yillik siirecin sonunda artik miizik kullanicisi olan kurumlar meslek birlikleriyle masaya
oturmaktadir. Miizik kullanicilarinin birliklerine, {iyelerinin lisans {icretlerini diizgiin 6de-
meleri sartiyla (sadece diskolar igin) % 5-% 10 indirim uygulanmaktadir. Bu meslek orgiitleri,

tiyelerinin lisans almast i¢in miizik meslek birliklerine destek olmaktadir.

Baslarda miizik kullanan umumi mahallerin ve de yayin kuruluslarinin % 50 kadari, yapimci
ve yorumcu meslek birliklerine lisans ticretlerini 6demeyi reddediyorlardi. Eser sahiplerinin
meslek birligi olan SACEM’e ¢ok uzun yillardir zaten 6deme yaptiklar: igin baglantili hak

sahiplerine 6denecek bu ekstra maliyete katlanmak istememekteydiler.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Market, ditkkan gibi yerlerde telifsiz miizik yaygin olarak kullanilmaktadir. Ancak meslek
birlikleri son donemlerde bu tip ditkkanlarin yoneticilerini lisansli miizik kullaniminin kendi
gelirlerini artiracagl yoniinde biiyiik 6lgiide ikna etmis durumdadirlar. Bu konuda meslek
birlikleri tarafindan ¢esitli calismalar yiirtitiilmiistiir. Arastirmalarla telifli miizigin hem miis-
terileri hem de ¢alisanlar pozitif etkiledigi ortaya konmustur. Sonug olarak Fransa’'da telifsiz

miizik kullanim oraninin % 5-% 10 seviyelerinde oldugu tahmin edilmektedir.
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Miizigi tamamen kapatma yoluna giden mekanlar da olmug ama bunu sadece 1 sene siireyle
yapip sonra yeniden miizik kullanmaya baglamislardir. Clinkii bu mekanlar gelir kaybettikle-

rini fark etmiglerdir.
2.4 Hollanda

Hollanda’da Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Hollanda’da eser sahipleri meslek birligi Buma 1913’te, STEMRA ise 1936 yilinda kurulmus-
tur. Yapimci meslek birligi SENA ise ilk kez 1993’te kurulmustur.

Eser sahibi meslek birlikleri BUMA ve STEMRA, mekanik haklar kurulusu ve temsili haklar

kurulusu olarak ayr1 ayr1 yapilanmustir.

Yapimcit meslek birligi SENA, icracilar1 da kendi yapilanmalarina dahil etmistir. SENA’da
1 lisanslama yoneticisi ve 2 miisteri yoneticisi bulunmaktadir (biri yayin kuruluslar: digeri
umumi mabhaller i¢in ¢aligmaktadir). Hollanda’da ayrica 6zel kopyalama harglarinin dagiti-
mint yapan ve SENAnin alanina girmeyen konularda, bazi miinhasir haklarda (6rnegin on
demand catch up hizmetler) lisanslama yapan STAP adl bir baglantili hak sahibi meslek bir-
ligi ve NORMA adl1 bir yorumcular meslek birligi de bulunmaktadir.

Lisanslama Orani

Hollanda’da meslek birlikleri lisanslama oran1 tanimini séyle yapmaktadir: Miizik kullanimi
yaptigini bildikleri adreslerin iginde lisanslanan yerlerin orani. Hollanda’da biitiin yeni fir-
malar Ticaret Odasina kayit olmaktadir. Hollanda’daki miizik meslek birliklerinin tiim bu
firmalarin adreslerine erisimi bulunmaktadir. Yeni agilan tiim firmalara meslek birliklerinin
ortak sirketinden (joint venture) bir posta gonderilir. Akabinde bu firmalar miizik kullan-
madiklarini bildirebilirler. Miizik kullanmadigini bildiren firmalar yine de lisanslama orani
verisine dahil edilmektedir. Hollanda’da lisanslama ¢alismalari i¢in kullanilan bir aplikasyon

sayesinde lisanslama oranlari da takip edilmektedir.

Ornegin 2019 yili verilerine gore Hollanda’da toplam 131.191 perakende isletmesi bulun-
maktadir. Bunlarin tamami potansiyel miizik kullanici olarak degerlendirilmektedir ancak
2019 itibariyle 43.385 tanesi lisanslanmistir. Yani bu alandaki lisanslama orani 2019 yilinda
% 33’tiir.

Lisanslama

Hollanda’da online platform tizerinden lisans alinabilmektedir. Bu durumda basvuru yapanin
beyani esas alinmaktadir. Sadece akla yatkin olmayan durumlarda beyanin dogru olup olma-

dig1 kontrol edilmektedir.

Uluslararas1 anlamda da lisanslama yapilmaktadir. 70 meslek birligi ile kargilikli anlasmalar:
bulunmaktadir. Anlagma olmayan bir iilkenin repertuar: i¢in toplanan telif geliri varsa bu
para biitiin dagitim kanallarina esit olarak bolustiiriilmektedir. Ancak béyle bir durumla ¢ok

nadiren karsilagilmaktadir.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Hollanda’da djjital platformlar arasinda yalnizca interaktif olmayan webcaster’lar yapimci
meslek birligi tarafindan lisanslanmaktadir. Bir djjital platform yapimcilar agisindan toplu li-
sanslamaya uygunsa SENA lisanslama yapmakta, yoksa yapimci sirketlere yonlendirmektedir.

Eser sahipleri meslek birligi ise tiim dijital platformlari lisanslamaktadur.



Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Bir isletmenin ¢alisan sayis1 3 veya daha az ise o igletme lisanstan muaftir, fakat eger bu islet-
menin ticari olarak erigilebilir alanlar1 varsa muafiyet ortadan kalkmaktadir. Bu durum yasa-

da yazilan bir sey degil, meslek birliklerinin kararidir.

Meslek birlikleri, tilkedeki kayitli biitiin firmalara ve lisanslama verilerine bir veritabani tize-

rinden ulasabilmektedir.

Tarifelerin Belirlenmesi
Bir istisna olarak egitim amagli miizik kullanimi lisanslama gerektirmemektedir.

Egitim digindaki alanlarda, modiiler bir indirim sistemi bulunmaktadir. Indirim orani en
fazla %19,5 olarak uygulanmaktadir. Ticaret orgiitlerine, verdikleri hizmetler karsiiginda
bu oranda indirim verilmektedir. Yayincilarla da indirim konusunda pazarlik yapilmaktadir.
Eger bir kuruma bir indirim veriliyorsa o indirim mutlaka ayni nitelikteki diger kurumlara
da saglanmaktadir. Bu konu, Dutch Copyright Authority tarafindan kontrol edilmektedir.
Onceden tek tek lisanslanan yerler, sonra bu yerlerin de iiye oldugu bir birlikle anlagma ya-
pilmasinin ve bu birliklere indirim uygulanmasinin ardindan gelecek donemlerde s6z konusu

indirimden yararlanmakta, ancak bu isletmelere geriye doniik olarak iade yapilmamaktadir.

Tarifeler belirlenirken ayr1 ayr1 meslek organizasyonlariyla masaya oturulmakta ve o meslek
grubu i¢in tarifeler o organizasyonla birlikte kararlagtirilmaktadir. Bu pazarlik siiregleri genel-

likle uzun siirmekte, fakat giiniin sonunda bir anlasmaya varilmaktadur.

Hollanda’da yapimci meslek birligi, umumi mahallerdeki tarifleri tatminkéar bulmakta iken
yayin kuruluslarina uygulanan tarifelerin yeterli olmadigini diigiinmektedir. Bazi zamanlar-
da bu durum mahkemeye taginmakta ve hakiminin bir tarife belirlemesi talep edilmektedir.
Konu mahkemeye tasinirsa genellikle birkag yil siirmektedir. O durumda hakimler genellikle

uyusmazlik komitesinin fikrine bagvurmaktadirlar.

Hollanda’daki Copyright Authority tarife belirleme konusunda bir sorumluluga sahip degil-
dir. Ancak iki taraf bir tarife tizerinde anlagtig1 noktada Copyright Authority’den onay alma-
lar1 gerekmektedir. Ciinkii bir meslek organizasyonu ile mutabakata varilan tarife orani ayni
zamanda o organizasyona iiye olmayan miizik kullanicis1 kurumlara da uygulanmaktadir. Bu

nedenle boyle bir onay alinmast gerekli gortilmektedir.

Gogu durumda yillik 6denecek tarife tutar1 birkag yiiz Avro’yu gegmemektedir. Ornegin kafe-
ler i¢in belirlenen tarifeler, agag1 yukar: bir kafenin giinliik 1 adet kahve satigina (2 Avro), bir

kuaforiin 6dedigi yillik tarife 2-3 miisteriden kazandig1 paraya denk ditsmektedir.

Tarifeler belirlenirken dikkate alinan kriterler: Gelir diizeyi, metrekare, koltuk sayisi veya kisi

sayis1 veya ¢aligan Kkisi sayisidir. Online platformlarda ise stream bagi tarife uygulanmaktadir.

Ortak Lisanslama

Umumi mahallerde, eser sahipleri (BUMA) ile baglantili hak sahipleri (SENA) ortak bir gir-
ket (SCAN) araciligiyla ortak lisanslama yapmaktadir fakat her iki grubun tarifeleri farklidir.
SCAN iizerinde SENA ve BUMA’nin % 50-% 50 ortaklik yapist bulunmaktadir. Isletmelerle
yapilan lisanslama anlagmalar1 da BUMA ve SENA i¢in ayr1 ayridir. Clinkiit BUMA ve SENA
lisanslama yapmak i¢in yasal pozisyona sahipken ortak sirket boyle bir pozisyona sahip degil-
dir. SCAN, yiiriitme gorevini iistlenen bir yap1 olarak sadece BUMA ve SENA adina fatura-

landirma yapmaktadir.
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Gegmiste eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin tarifeleri cok farkli olmakla beraber bu-
glin artik oldukea yakinlasmis, hatta neredeyse esit diizeye gelmistir. Faturada baglantili hak
sahipleri ile eser sahiplerinin gelirleri ayr1 ayr1 yazilmaktadir ¢iinkii eser sahiplerinin gelirleri
KDV’den muaf degil, yapimci-yorumcularin gelirleri KDV’den muaftir (Bunun sebebi su se-
kilde agiklanmaktadir; BUMA zaten 100 yildan fazla zamandir var olan bir meslek birligidir
ve zamaninda BUMA nin tarifelerine KDV uygulanmistir. SENA ise 90’larda kuruldugunda
isletmelerden ek bir lisans bedeli toplanacagi i¢in daha fazla ek ytik yaratmamak adina SENA
tarifelerinin KDV’den muaf tutulmasi devlet tarafindan kabul gérmistiir).

Umumi mahallerde miizik kullanimini tespit etmek iizere ¢alisgan SENA’nin saha ekipleri
BUMA adina da faaliyet yliriitmektedirler.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Yapimeci ve yorumcular arasinda paylasim repertuarlar gakistigi icin % 50-% 50 oranindadir.

Hak Sahiplerine Dagitim

SENA Hollanda’da yapimci ve yorumcularin meslek grubunu yiizde yiiz oranda temsil et-
mektedir. SENA bir tiyelik kurumu degildir. Tiim yapimci ve yorumcular SENA’ya kayit olup
haklarindan yararlanabilmektedirler. Yorumcular 3 yilda 100 Avro, yapimcilar 3 yilda 700

Avro seviyesini gegtiklerinde iiye olarak oy hakk: kazanmaktadirlar.

Dagitim kriterleri: Radyo ve TV’den alinan ¢alma listeleri, arka plan miizik saglayicilardan ali-
nan airplay verisi ve ayrica bar, kafe gibi mekanlara yerlestirilen cihazlarla olusturulan mekén
¢alma listeleri (bu konu heniiz test asamasindadir - BMAT ile ¢aligtlmaktadir). Ayrica umumi
mabhaller i¢in 2 senede bir miizik kullanim aragtirmalar: yiriitiilmektedir. Arastirmalar kapsa-
minda 2.400 mekan telefonla aranarak hangi sarkilarin ¢alindig1 sorulmaktadir. Bu arastirma

glvenilir bir arastirma firmas tarafindan ytritilmektedir.

— Uye Olmayanlara Dagitim

Hollanda’da meslek birliklerine {iye olmamak gibi bir durum s6z konusu degildir. Kayit olup
olmama gibi bir durum s6z konusudur. Kayitli olmayan hak sahipleri hak edislerini alama-
maktadirlar. Avrupada’ki mahkeme kararina gore yapimci ve yorumcular kendileri TV’ler-
le anlagma yapabilmektedir, bu durumda bu gelirler SENA diginda kalmis olur. Bu durum,
Hollanda’da isleri biraz karmasgik hale getirmekle birlikte genel olarak iiye olmama durumu
soz konusu degildir, sadece “non-members for TV” diye bir durum vardir. Korunan ve kar-
siliginda telif toplanan tiim eserlerin hak sahiplerini aragtirma sorumlulugu SENA’ya aittir.

Buradaki siire limiti 3 yildur.

Veriler

SENA, lisanslama gelirlerinden belli bir oran1 genel giderler igin (2020 yilinda % 12, 2021
yilinda covid-19’dan dolay1 % 14,5), belli bir oran1 (% 3 kadar) sosyal ve kiiltiirel harcamalar

i¢in kullanmaktadir.

Hollanda’daki toplam radyo-TV sayist 400-500 civarindadir ve bunlarin timi lisanshdir
¢iinkii radyo ve TV agarken devletten yayin lisansh alinmasi gerekmektedir ve miizik meslek
birliklerinin de bu lisans listesine erisimi bulunmaktadir. Sonrasinda miizik meslek birlikleri

tiim bu yayin kuruluslariyla irtibata gecebilmektedir ve su an hepsiyle kontratlar1 mevcuttur.

Hollanda’da yapimci1 meslek birliginin lisanslama gelirleri KDV’den muaftir. Miizik kullanan

lisansli mekén sayis1 170.000°dir. Lisanslanan isletme sayis1 43.385’dir.



Pazarlama Galigmalari

Miizik lisansinin neden zorunlu oldugunu agiklayan ¢okga ¢alismalar yiiriitiilmektedir. Mes-
lek birligi web sitelerinde miizik lisanslamanin 6nemi anlatilmaktadir. Bu ¢alismalar1t SCAN
yurtitmektedir. Hollanda Ticaret Odasina kayith sirketlere toplu e-mail ile hatirlatma calig-
malar1 yapilmaktadir. Miizik kullanma ihtimali yiiksek olan sektorlere ayrica telefonla arama

veya fiziki ziyaret de yapilmaktadir.

Birgok isletme de bunu anlayisla karsilamaktadir. Saha ekibi gittiginde de genellikle durum
aciklaninca anlamakta ve 6demeye goniillii olmaktadir. Zaten 6denmesi gereken tutarlar da

¢ok yiiksek olmayan makul tutarlardir.

Yasal isleyis

SENA’nin adil bedel hakk: vardir. Meslek birlikleri yasal olarak devlet tarafindan telif topla-

mak ve dagitmak {izere yetkilendirilmigtir.

Tespitlerde polis kullanilmamaktadir. 10 kisilik bir saha ekibi mevcuttur. Bu kisilerin sahada
miizik kullanimini kontrol etme yetkileri vardir. Miizik kullanimi olan fakat lisans almamis
bir mekan tespit ettiklerinde saha ekibi isletme sahibine o senenin ve ge¢mis senenin lisans be-
dellerini indirimsiz olarak 6demesi gerektigini bildirmektedir. Eger isletme sahibi is birligine
yatkinsa meslek birligi bir 6nceki senenin 6demesini iptal edebilmektedir. Eger isletme sahibi
lisans almay1 reddediyorsa o zaman konu mahkemeye tasinmaktadir. Bu sekilde mahkemeye
taginan isletme sayisi fazla olmamakla birlikte lisans alip yillik faturalarini 6demedikleri igin
mahkemeye taginan vaka sayisi yiizlerle ifade edilmektedir. Ve bu mahkemelerin tamaminda
meslek birlikleri lehine sonu¢ ¢ikmustir. Bu davalar hukuk davasi olup ortalama birka¢ ay

stirmektedir.
Hollanda’da telif meseleleriyle ilgili 6zel bir mahkeme bulunmaktadir (The Court of the Hague).

Hollanda’da debt collectors denen kisiler vardir, bu kisiler avukat degildir ancak resmi uzman
olarak kabul edilirler. Bu kisiler bir mekana gidip miizik kullanildigina dair bir zabat tuttukla-
rinda bu belge bir polis memurunun yazdig: belgeyle esit statiidedir ve dolayisiyla mahkeme
i¢in de delil niteligindedir. Bu kisiler SENA’nin saha ekibinden farklidir. Gerekli durumlarda
SENA bu uzmanlardan hizmet almaktadir.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Sena bu alandaki en biiyiik firmaya kars: yasal siire¢ baslatmay1 planlamaktadir. Kendisine
1 Ocak 2023’e kadar hizmetlerini son vermeleri i¢in siire tanimustir. Aksi takdirde yasal yolla-
ra bagvurulmasi planlanmaktadir. SENA’ya gore telifsiz miizik satis1 Hollanda yasasina ayki-
ridir. Clinkii miizigin umuma iletimi igin lisanslama yapilmaktadir ve yasaya gore bu, miizik

meslek birliklerinin miinhasir (exclusive) hakkidir.
2.5ingiltere

ingiltere’de Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Ingiltere’de meslek birliklerinin yapilanmasiyla ilgili yasal bir hitkiim yoktur. Meslek birlikleri
limited sirketlerdir ve telif haklariyla iligkili bir yasayla diizenlenmemislerdir. Meslek birlikleri
Rekabet Yasasinin ve Adil Ticaret Ofisi'nin (ATO) denetimine tabidir. PAMRA ve AURA nin
PPL ile 2007 yilinda gerceklesen birlesmeleri de ATO tarafindan denetlenmistir. Belirlenen
tarife oranlar1 veya meslek birlikleri tarafindan empoze edilen kurallarla ilgili herhangi bir

sikayet Copyright Tribunal’da ele alinmaktadir.
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Fransa ve Hollanda’da oldugu gibi ingiltere’de de eser sahipleri meslek birlikleri, mekanik
haklar kurulusu (MCPS) ve temsili haklar kurulusu (PRS) seklinde iki ayr1 yap: olarak 6r-

glitlenmistir.

MCPS 1976’dan bu yana Miizik Editorleri Birliginin 6zel limited sirketidir. Miizik edit6rleri
ve eser sahipleri icin mekanik lisanslama ve dagitim yapan bir ajans gibi hareket etmektedir.
MCPS ve PRS arasinda isbirligi s6z konusudur. MCPS, Yénetim Kurulu tarafindan yonetilir
(41 eser sahiplerinden olmak iizere toplam 18 iiye). %95 oraninda miizik editorleri adina
mekanik telifleri toplamaktadir. Editorler alt edit6rlere veya eser sahiplerine bu telifleri 6de-

mekle yiikiimlidiir.

PRS, besteci, soz yazarlar1 ve miizik editorlerinin temsili alan haklarini yonetir ve lisanslar.
PRS limited sirket olarak Ingiltere Sirketler Kanunu'na gére 1914’te kurulmustur. Yonetim
Kurulu tarafindan yonetilir. Toplam 25 tiyenin 11’i eser sahipleri 11’i editorlerdir. 1 profes-
yonel yonetici ve 2 disaridan yonetici vardir (iiyelerin ve ¢aliganlarin disginda). 2009 yilindan
itibaren MCPS ve PRS’nin isbirliginde kurulan PRS for Music, MCPS ve PRS adina lisanslama

etkinliklerini ortak ytiriitmektedir.

Ingiltere’de yapimc1 meslek birligi (PPL) 1934 yilinda limited sirket olarak kurulmustur.
Hollanda ve Almanya’da oldugu gibi Ingiltere’de de yapimci meslek birligi, icracilar1 da
kendi yapilanmalarina dahil etmistir. Yonetim Kurulu 4 major sirket, 4 bagimsiz sirket, 4
icraci temsilcilerinden ve baskan dahil 4 profesyonel yonetici ile bir digaridan yoneticiden

olusur.

Ses kayitlarinin yayimlarindan ve umumi mahallerde temsilinden kaynakli adil bedel talep
etme haklarini takip eder. Ayrica dubing (ses kayitlarinin kopyalanmasindan dogan haklar),
senkronizasyon (ses kaydinin veya klibin bir programa dahil edilmesi) gibi miinhasir haklar
da takip etmektedir.

Lisanslama Orani

Ingiltere'de umumi mahallerdeki lisanslama oran1 ¢ok detayli incelenmemistir. 2019-2020 igin
bu konuya egilme planlar1 olmasina ragmen pandemiden dolay1 bu pek miimkiin olmamuistir.
En son veriler 2017-2018 i¢in mevcuttur. O zaman PPL ve PRS i¢in bakildiginda bir tanesi tara-

findan lisanslanan ama digeri tarafindan lisanslanmayan 30.000 civar1 yer oldugu goriilmektedir.

Genel olarak konusmak gerekirse, oteller, pub ve bar gibi yerlerde lisanslama orani oldukga
yiiksektir ¢tinkii buralar1 bagtan tespit etmek ve lisanslamak daha kolaydir. Fabrikalar gibi eri-
simin ve miizik ¢alinip ¢alinmadigini tespit etmenin zor oldugu yerlerde oran daha diisiiktiir.
Bir de Ingilizce repertuarin calinmadig belli tiirde restoranlar gibi mekanlarda da tespit zor
oldugu igin lisanslama orani daha diisiiktiir. Ornegin bir Hint restoraninda, her ne kadar o
repertuarin birgogu PPL’e kayitl olsa da, tespit yapmak daha zordur. Bahsi gegen son galisma-
nin verilerine gére PPL’in publarda ortalama % 86, restoranlarda ise ortalama % 59 lisanslama

oranina sahip oldugu hesaplanmistir.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Baglantili hak sahipleri tarafinda, interaktif platformlarin ¢ogunu yapimcilar kendileri lisans-
lamaktadir. Meslek birligi sadece kismi interaktivitesi olan ya da hi¢ olmayan platformlar

lisanslamaktadir.

Gorsel-isitsel igin ise interaktif olanlar1 da gogunlukla meslek birlikleri lisanslamaktadir. (Or-

negin BBC ve benzeri kurumlarin dijitaldeki interaktif yayinlari.)



Spotify’daki podcast, playlist gibi interaktif olmayan boliimlerde de yapimcilar kendileri so-
rumludur. Netflix vb platformlar da su an meslek birlikleri tarafindan lisanslanmamaktadir.

Ama bu konular UK’de tartigmalidur.

Yayin Kuruluglarinin Lisanslanmasi

Yayin kuruluslarini PPL ve PRS ayr1 ayri lisanslamaktadir. Televizyonlarda PRS, PPL’den gok
daha fazla miizigi lisansladig: icin (6rnegin ticari olarak yayinlanmayan sarkilar) PRS’in te-
levizyonlardan elde ettigi lisanslama gelirleri ¢ok daha ytiksektir. PPL ise ticari olarak yayin-
lanan miizigin daha degerli oldugunu dolayisiyla da agirhiginin daha fazla olmasi gerektigini

savunmaktadir.

Radyolar i¢in ise PRS ve PPL’in repertuarlari hemen hemen ayni oldugu i¢in tarifeleri de asag1

yukari birbirine denktir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Lisanslanacak potansiyel isletmelerin tespiti i¢in pazar arastirma sirketlerinden veri satin alin-
maktadir. Bu veriden hareketle potansiyel miisteriler se¢ilip PPL-PRS Ltd. veritabanina kay-
dedilmektedir. Buna ek olarak PPL-PRS Ltd.’nin bir saha ekibi de mevcuttur. Bu ekip sokak

sokak dolasip lisans1 olmayan miizik kullanicilarini tespit etmektedir.

PPL-PRS Ltd.nin web sitesi tizerinden online lisans bagvurusu yapma se¢enegi bulunmakta-
dir.

Tarifelerin Belirlenmesi

PPL’in tarifeleri diger Avrupa iilkelerindeki baglantili hak sahipleri meslek birliklerine gore
daha dugiiktiir.

PRS’in tarifeleri PPL’e gére hem daha yiiksek hem daha karmagik bir yapiya sahiptir. Ornegin
oteller i¢in hangi kosullarda ne kadar tarife uygulanacagina dair yonergeler ¢cok daha uzun ve

karmagiktir.

Tarifeler, Copyright Tribunal’e sunulup onay alinmak izere meslek birlikleri tarafindan be-

lirlenmektedir.

PPL, tarifeleri belirlerken, miizik kullaniminin boyutlar: ve ¢esidi (arka planda mi1 kullani-
liyor, isletme i¢in miizik kullanimi ¢ok elzem mi vs.) ve miizigin isletmelere katkisini belir-
lemek tizere arastirmalar ylriitiir. Bu aragtirmay: yirittiikten sonra, mizik kullanicis: olan
sektor orgiitleriyle (herhangi bir sektérde 6rgiitlenme yoksa kullanicilarin kendileriyle) gé-

riigmeler yapar.

Ornegin, miizik bir mekanda arka planda kullaniliyorsa o mekanin tarifesi metrekareye gore,
eser sahipleri agisindan ise oturma kapasitesine gore belirlenmektedir. Ayrica miizigin ¢alin-
dig1 kaynagin da 6nemi vardir. Radyo-TVden miizik yayinlari daha diisiik tarifelerdir. Bir dis-
kodaki etkinlikte miizik kullaniliyorsa etkinlige katilan kisi say1si, etkinligin ne kadar stirdig

ve o yil i¢indeki etkinlik sayisina bagli olarak belirlenmektedir.

Tarifelere itirazda bulunmak isteyen kullanicilar Copyright Tribunal’e bagvuru yapabilir. Fa-
kat bu siire¢ uzun ve maliyetlidir, bu nedenle sadece biiyiik sektor organizasyonlari tarafindan

basvurulabilen bir yoldur.

Tarifelerde herhangi bir indirim uygulanmamakta fakat umumi mahallerin lisanslanmasinda,

tek kisinin caligtig1 isletmeler lisanstan muaf tutulmaktadir.
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Ortak Lisanslama

PPL ve PRS beraber lisanslama yapmaktadir. Yani umumi mabhaller i¢in 2018 yilindan beri
PPL ve PRS tarafindan ortak sahipligi bulunan ve ortak yonetilen bir sirket (joint venture)
vardir, PPL-PRS Limited. Faturalar ortak kesilmekte ancak fatura i¢inde alt kirilimlar yer
almaktadir. Bu iki kurumun repertuarlari farkli oldugu i¢in bir mekéna lisanslama yapma-
ya gidildiginde birinin repertuarinda olup digerinin repertuarinda olmayan sarkilar cali-
niyorsa bu durum mekan tarafindan bildirildiginde sadece ilgili meslek birliginin tarifesi

uygulanmaktadir.

Canl1 miizik yapan mekanlar i¢in de benzer sekilde sadece PRS tarifesi uygulanmaktadir. Re-
alitede sadece canli miizik konusunda béyle bir ayrim ortaya ¢ikmakta, kayith miizik olunca
genel olarak her iki meslek birliginin de tarifesi uygulanmaktadir. PPL-PRS Ltd., PPL ve PRS’e

ek olarak miizik videolar: i¢in lisanslama yapan VPL adina da faaliyet gostermektedir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Umumi mahallerde PRS’in tarifeleri PPL’den biraz daha yiiksektir fakat oranlar mekanlara

gore degismektedir.

Yapimei ve yorumcu paylar1 % 50 - % 50 oranindadir ve bir yapimdaki tiim yorumcular1 (es-

lik¢i miizisyenler dahil) kapsamaktadir.

Hak Sahiplerine Dagitim

Birlesik Krallik’ta icracilarin dogrudan telif toplama hakki bulunmamaktadir ancak yapimci-
larin toplanan teliflerden yorumculara pay 6deme zorunlulugu vardir. Bu nedenle PPL teknik
olarak yapimcilar1 temsil eden bir kurum olmakla birlikte yorumcular da PPL’e {iye olabil-
mektedir ve PPL yapimcilar adina yaptiklar: lisanslama sonucunda toplanan telif gelirlerin-

den yorumcularin paylarini da 6demektedir.

— Uyelere Dagitim

Yayin kuruluslarindan gelen gelirler onlarin listelerine gore dagitilir. Umumi mahaller igin
birka¢ metodoloji mevcuttur, umumi mahallerden birtakim veriler toplanmaktadir, rnegin
arka plan miizigi ve jukebox miizigi ¢alan yerlerden liste alinabilmektedir. Onun disinda, bazi
mekanlara hangi tiirleri ¢aldiklarini veya eger radyodan miizik ¢aliyorlarsa hangi radyolardan
¢aldiklarini sorarak tespit yapilmaya ¢alisilmaktadir. Su an deneme asamasinda olan bir yon-
tem de mekanlara bir cihaz yerlestirilerek hangi sarkilarin ¢alindigini tespit etmeye yoneliktir.
Bu konuda meslek birlikleri D] Monitor adinda bir girketle ¢calismaktadir. Bu yéntem ¢ok
saglam bir veri iretme potansiyeline sahip olmakla birlikte ¢cok maliyetli bir teknoloji oldugu

i¢in hentiz tam olarak adapte edilememistir.

— (ye Olmayanlara Dagitim

Temel olarak PPL sadece kendi tiyeleri adina telif toplamaktadir. Yalnizca kablo ile yeniden
iletim gibi yasal hiikiim olan bazi kisitl: durumlar bu konuda istisna olusgturmaktadir. Ayrica,
ornegin bir sarkici tiye degil ve fakat PPL onun sarkist igin telif toplamigsa bu sarkici daha
sonra gelip hakkini 6 yil i¢inde talep edebilmektedir. Bu durumda PPL’e iiye olur ve sonrasin-
da hakkini alir. Birlesik Krallik’ta genisletilmis toplu lisanslama teorik olarak mevcuttur ancak
yeni yeni uygulanmaya baglamistir. Siireg biraz zor oldugu i¢in de tiye olmayanlarin hak talep
etmesi durumuyla sik karsilagiilmamaktadir. Bununla birlikte PPL’e tiyeligin 6niinde bir engel

bulunmamaktadir.



Veriler

Birlesik Krallik’ta PPL tarafindan lisanslanan radyolarin sayis1 1.777dir (Ticari 327, kamu
237, hastane radyosu 198, 6grenci radyosu 83, hapishane radyosu 19, webcast 788, diger 125).

TV’lerin sayisi ise 466’dir. Bunlardan 328’i PPL tarafindan lisanshdir, geri kalanlar PPL re-

pertuarini kullanmamaktadir. Tiim bu kanallar PPL tarafindan diizenli olarak izlenmektedir.
2020 yilinda PPL gelirlerinin % 13,8’i meslek birliginin giderleri i¢cin ayrilmistir.

PPL’in tarifelerine % 20 KDV uygulanmaktadir.

Pazarlama Galigmalari

Farkli sektorlerin dergilerine reklam vermek, miizik kullaniminin miisteri tizerindeki olumlu
etkilerini ortaya koyan vaka analizleri yapmak gibi ¢alismalar1 mevcuttur. PPL ve PRS'1n web
sitelerinde de 6rneklere yer verilmektedir. Web sitelerinde bilgi almak ve lisanslama siirecini
baslatmak i¢in ¢evrimici sohbet kismi bulunmaktadir. E-posta pazarlama da yapilmaktadir.
Cok katmanl bir pazarlama yaklasimi uygulanmaktadir. En son covid sonrast donemde agil-
malar olurken miizigin 6nemini hatirlatan bir pazarlama kampanyas: ytritilmistir. Tim bu

pazarlama faaliyetleri PPL-PRS Ltd. icerisinde siirdiiriilmektedir.

Yasal isleyis

Eser sahipleri i¢in iki ana hak grubu s6z konusudur. Birincisi iilkede eser sahibi haklar1 olarak
tanimlanan “publishing” haklaridir. Ikincisi ise “kayit ve performans” grubudur. Kaydin ger-
ceklesmesiyle beraber “master recording” hakki dogmaktadir. Bu hakk: “kayit hakk: sahibi”
olarak tanimlanan gergek ya da tiizel kisi takip etmektedir. Bir bagka deyisle Ingiltere telif hak-
lar1 dlizenlemelerine gore ses kaydina iliskin haklar da “copyright” olarak kabul edilmektedir.
Dolaysiyla ses kaydi icin yapimcilarin miinhasir hakki bulunmaktadir. icracilar igin ise adil
bedel hakki s6z konusudur.

Birlesik Krallik’ta miizik kullanan fakat lisansi olmayan mekanlarin tespit edilmesi icin 6zel
miifettislerle calisilmaktadir. Bu kisilerin tespiti yasal delil olarak kabul edilmektedir. Hatta
sadece tek bir giin 4-5 sarki icin tespit yapilmis olsa da hakimler bu ispati gordiiklerinde bu
ispattan hareketle o mekanda bagka giinlerde de biiyiik olasilikla miizik ¢aliniyor oldugunun
gikarimini yapmaktadirlar. Karsiliginda da tatminkar kararlar verilmektedir. Ornegin mekan
lisanslanana kadar miizik yayininin durdurulmasi s6z konusu olabilmektedir. Bu siirecin
onemli bir parcasi, lisanssiz miizik kullanildig: diistiniilen veya tespit edilen mekanlarin 6nce-
likle meslek birlikleri tarafindan aranip uyarilmasi gerekliligidir. Bu uyariya ragmen lisanssiz

miizik kullanimu tespit edilirse is mahkemeye taginabilmektedir.

Farkli sektorlere gore goniilli olarak yaygin sekilde lisans alinmasi ile lisans alimina kars:
direng gosterilmesi durumu degismektedir. Bazi sektorler konuya daha ¢ok asina olmakla bir-

likte baz1 sektorler i¢in daha fazla farkindalik ¢alismasi yapmak gerekmektedir.

Ingiltere’de 6zel bir fikri miilkiyet mahkemesi mevcuttur (Intellectual Property Enterprise
Court), fakat telif ihlali s6z konusu oldugunda Yiiksek Mahkeme’ye de bagvurulabilmektedir.
Ayrica Copyright Tribunal adinda yasal bir organ daha vardir. Bu organ tarifeleri ve kosullar
gozden gecirme ve belirleme yetkisine sahiptir. Mahkemeye taginma agsamasina gelen vaka
sayist oldukea diigiiktiir. Davalarin ne kadar siirecegi her vakada degismektedir. Ornegin, ve-
rilecek karar kars: tarafin kendi iddiasini ne kadar ve hangi temelde savunduguna bagli olarak
daha uzun veya daha kisa siirebilmektedir. Fakat yillar icinde miizik meslek birlikleri lehine

biriken 6rnek olaylar mahkeme siireclerini biraz daha kolaylagtirmaya baslamstir.
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Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Birlesik Krallik’ta telifsiz miizik gogunlukla hatta bekletme miizigi gibi alanlarda kullanilmak-
tadir. Onun diginda bu tip firmalar iilkede ¢cok 6nemli bir pazar payina sahip degildir. Market
zincirleri gibi yerler zaman zaman telifsiz miizik kullanimlarini denemekte fakat sonra telifli
miizige donmektedir. Birlesik Krallik’ta tarifelerin uygun seviyelerde olmasi, meslek birlik-
lerinin nispeten daha kolay lisanslama yapmasini saglamasi bakimindan bir avantaj olarak
goriilmektedir. Meslek birliklerinin igletmelere; “Telifsiz miizige de az da olsa para odiiyor-
sunuz, bizim tarifelerimiz de yiiksek degil ve telifli miizik kullanmak miisterileriniz tizerinde

daha bityiik olumlu etkiye sahip” seklinde aciklama yapmalar: etkili sonuglar vermektedir.
2.6 ispanya

ispanya’da Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

[spanya’da yapimci ve icracilarin ayri ayri meslek birligi 6rgiitlenmeleri vardir. Eser sahipleri
meslek birligi SGAE, yapimci meslek birligi AGED], icraci meslek birligi AIE dir.

Ispanya’da meslek birlikleri kir amaci giitmeyen kurumlardir ve Kiiltiir Bakanligrnin yetki-
sine tabidirler. Yasa bu yetkinin kosullarini tanimlar ve meslek birlikleri tiiziigiinde {iye s6z-
lesmelerini, gelirlerin dagitiminda uygulanacak temel kriterleri ve sosyo-kiiltiirel zorunluluk-
lar1 izler. Kablolu yeniden iletim, 6zel kopyalama ve fonogramlarin umuma iletimine iliskin
haklar toplu hak yonetimine tabidir. Toplu hak yonetiminin zorunlu olmadigi durumlarda

hak sahipleri meslek birlikleriyle 5 yilligina kendi haklarinin takibi i¢in sézlesme yapabilirler.

SGAE, agirhikli olarak miizik eserleri icin eser sahiplerinin ve miizik editorlerinin miinhasir
haklarini ve adil bedel haklarini yonetir. Genel Kurul, Yénetim Kurulu ve Icra Kurulu’ndan
olusur. Yonetim Kurulu Genel Kurul tarafindan segilir ve 24’ti miizik eserleriyle ilgili olmak

tizere toplam 38 iiyesi vardir (10 besteci, 6 s6z yazari, 8 miizik editorii).

AIE, icracilarin haklarini temsil eden meslek birligidir. 29 Haziran 1989°’da kurulmustur. Ic-
racilar sadece ekonomik haklari i¢in yetki verebilirler veya hem ekonomik hem politik olarak
ortak sifatiyla temsil edilebilirler (bu durumda oy kullanma hakk: vardir). AIE, meslek birlik-

leri tarafindan takip edilmesi zorunlu olan haklar: takip eder.

Bunlar fonogramlarin ve gorsel isitsel kayitlarin -umuma iletimi, kiralanmasi ve 6zel kopya-
lama haklaridir. Ayrica yetki verilmesi halinde miinhasir haklar1 da takip edebilir (¢ogaltma,
kaydedilmemis kayitlarin umuma iletimi gibi). AIE’nin yonetim kadrosu Genel Kurul, Y6-
netim Kurulu, Daimi Komisyon, Genel Direktor ve Genel Sekreter’den olugsmaktadir. Biitiin
ortak iiyeler Genel Kurul’da bir oy hakkina sahiptir. Sadece aktif olan ortaklar Yonetim Ku-

rulu’na segilebilirler.

AGED]I, fonogram yapimcilar ve video klip yapimcilar: meslek birligidir. 15 Subat 1989°da
kurulmustur. Yapime: ve icracilarin umuma iletimden kaynakl teliflerini toplamak i¢in
2003’te AIE’yle birlikte bir yapr olusturmustur. En az bir yapim veya video klip tiretmis her-
hangi bir yapima iiye olabilir. Dogrudan iiye olmasalar da yabanci yapim sirketleri Ispan-

ya’da bir sirkete alt lisans vermek suretiyle AGEDI tarafindan temsil edilebilirler.

AGEDY, Ispanya Telif Yasasi'na gore meslek birligi tarafindan takip edilmesi zorunlu haklari
takip eder. Bunlar umuma iletimden dogan adil bedel hakk: ve 6zel kopyalama haklaridir.
Uyenin yetki vermesi halinde miinhasir haklar1 da takip edebilirler. U¢ temel kadrosu bu-
lunmaktadir. Genel Kurul, Yonetim Kurulu ve Bagkan. Genel Kurul her yil basit ¢ogunlukla

secilir. AGEDI tiyelerinin Genel Kurul’da oy kullanma hakki vardir.
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Lisanslama Orani

Meslek birlikleri tarafinda miizik kullanic sayilari ile ilgili olarak 2017 yilinda agagidaki tab-
loda goriinen gekilde bir hesaplama yapilmistir. Bu hesaplamayi yaparken herhangi bir saha
aragtirmasindan yararlanilmamigtir. S6z konusu hesaplamalar meslek birliklerinin kendi kes-
tirimlerine dayanmaktadir (X sayida bar/restoran varsa bunlarin kagta ka¢inin miizik kullan-

digina dair tahmin yiratilmistir).

Potansiyel Pazar  Miizik Kullanicilari Lisanslanan Miizik Kullanmayanlar
Kamu Kaynaklari A_UNA Projesi Faturalandirlan Kullanim Olmayan Pazar Lisanslama Orani
Restoran 236.436 222188 94.993 14.248 43%
Perakende 458.000 82.537 36.938 375.463 45%
Spor Salonlari 4.829 4.507 3.776 322 84%
Barlar 14.990 13.060 7.073 1.930 54%
Diskolar 2422 1.417 1.359 1.005 96%
Oteller 14.930 9.482 6.366 5.448 67%
Lisanslama

Eser sahiplerinin miinhasir haklar1 mevcuttur. Yapimei ve icracilarin ise ticari fonogramlarin

umuma iletiminden dolay1 adil bedel haklar: vardr.

AGEDI ve AIE’yi temsil eden ortak bir yap1 bulunmaktadir. Telif gelirlerini toplama isini bu
yapi tstlenmistir. Toplanan gelirler icin tek bir fatura kesilmektedir. Eser sahipleri ile de bir
ortaklik kurulmast i¢in ¢alismalar slirmektedir. $u an icin eser sahipleri ayr1 hareket etmek-
tedir. Ttiim meslek birliklerinden online olarak lisansa bagvurmak miimkiindiir. Ayrica ¢agri

merkezi de mevcuttur.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Spotify, YouTube, Apple Music gibi interaktif streaming platformlar1 yapimci ve icracit meslek
birlikleri tarafindan lisanslanmamaktadir. Interaktif servisleri yapimei ve sanatgilar kendileri
lisanslamaktadir. Yalnizca webcasting servisleri yapimci ve icract meslek birlikleri tarafindan

lisanslanir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Potansiyel mekanlar icin dncelikle internetten arastirma yapilmakta, Ticaret Odasi, Istatistik
Ofisi gibi resmi kurumlardan bilgi alinmaktadir. Google bilgi ve harita bolimlerinden de ya-

rarlanilir.

Tarifelerin Belirlenmesi

AGEDI ve AIE, kanunla yetkilendirilmis kuruluslar olarak, bu kuruluslarda bu amaca adan-
mig ekonomist ve hukuk¢ulardan olusan bir ekibin miidahale ettigi oranlarin belirlenmesi
mekanizmasini kendi tiiziiklerinde ve i¢ kurallarinda diizenlemektedir. Ayni gekilde, her bir
kullanicr tiirii icin en 6nemli sektorel birlikler ile anlagsmalar yapilir, boylece bunlarla iligkili
indirimleri temel alan bu haklarin yonetiminde 6l¢ek ekonomileri saglanir. Tarifeler hazirlan-
diktan sonra kontrol ve bilgi icin Kiiltiir Bakanligi'na iletilir. Prosediir, dis danigmanlar tara-

findan yiritilen ekonomik arastirmalara ve sektorel piyasa aragtirmalarina dayanmaktadir.
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Radyolar s6z konusu oldugunda oran, Fikri Miilkiyet Komisyonu tarafindan yiiriitillen bir

ticret belirleme prosediiriiniin sonucudur.

1 Ocak 2015 tarihinde, 12 Nisan tarihli 1/1996 Kraliyet Kanun Hitkmiinde Kararname ile
onaylanan Fikri Miilkiyet Yasasinin gozden gegirilmis metnini degistiren 4 Kasim 2015 tarihli
21/2014 sayili Kanun yiiriirliige girmistir. Kanunun 157. Maddesinde (1 Mart 2019 tarihli
2/2019 sayili yasadaki 164. Madde), asagidaki hususlar belirtilmigtir.

Genel tarife diizeyi, eser tizerindeki haklarin kullanicinin faaliyetinde kullaniminin ekonomik
degeri dikkate alinarak ve her iki taraf arasinda dogru denge aranarak belirlenmelidir. Bu

baglamda tarifelerin belirlenmesinde asagidaki kriterler dikkate alinacaktir:
a. Repertuarin, kullanicinin tiim etkinli§inde etkin kullanim derecesi.
b. Kullanicinin tiim etkinliginde repertuar kullaniminin yogunlugu ve uygunlugu.
c. Repertuarinin genisligi.
d. Kullanicinin repertuarin ticari kullanimindan elde ettigi ekonomik gelir.

e. Tarifelerin uygulanmasini etkin kilmak i¢in yonetim tarafindan saglanan hizmetin

ekonomik degeri.

f. Ayni kullanim sekli i¢cin yonetim tarafindan diger kullanicilarla birlikte belirlenen

oranlar.

g. Homojen kargilagtirma esaslar1 olmasi kosuluyla, ayni kullanim sekli i¢in Avrupa
Birligi’'nin diger iiye devletlerindeki muadil yonetim birimleri tarafindan olusturu-

lan tarifeler.

Ispanya’da Kiiltiir Bakanligr'na bagl dért ayr1 bakanligin ortak kararnamesiyle atanan dért
kisilik bir yiriitiicii hakem heyeti bulunmaktadir. Tarifelerin diizeyi 3 yil siireyle gecerli ol-
mak {izere bu heyet tarafindan belirlenir. Heyet uyusmazlik durumlarinda aracilik roliinii de

ustlenmektedir.

Tarifeler belirlenirken mekénlarin gelirleri dikkate alinmamakta, bityiikligi dikkate alinmak-
tadir. Fakat bundan sonraki siiregte mekanlarin gelir seviyelerinin de dikkate alinacagi bir
tarife sistemi tizerinde ¢alisilmaktadir. Ciinkii bityiik gehirlerdeki mekanlarla kiiciik sehirler-
deki mekanlara ayni tarifeyi uygulamanin ¢ok adil olmadig1 disiiniilmektedir. Meslek bir-
likleri gelecekte boyle bir uygulamaya ge¢mek istemekle birlikte su an i¢in miizik kullanicis

sektorler bunu kabul etmemektedir.

Resmi tariflerle uygulananlar arasinda farkliliklar mevcuttur. Su anda meslek birliklerinin
web sitelerinde 2015 yilindaki tarifeler yazmakta ve su an (bu raporun yazildigi 2022 yili iti-
bariyle) hala bu tarifeler uygulanmaktadir. 2016 yilinda yeni bir tarife belirlenmis olmasina
ragmen yasal siirecler yiiziinden heniiz uygulanamamaktadir. 2015 tarifeleri mekan gelirlerini

dikkate almayan tarifeler, 2016’da kararlastirilan tarifeler ise gelirleri dikkate alan tarifelerdir.

Tarifelerde genellikle indirim uygulanmaz. Sadece temsilci dernekler ile yapilan toplu pazar-
lik ve sozlesmelerin firiinii olarak birtakim indirimler uygulanabilmektedir. Ve bu indirimler

yukarida bahsi gegen tarife kriterlerine ve ekonomik gerekgelere gore tasarlanmalidir.

Tarifelere itiraz:

Genel tarifelerin belirlenmesine yonelik metodoloji, Ulusal Piyasalar ve Rekabet Komisyo-
nu’nun raporundan sonra ve Hiikiimetin Ekonomik Isler Delegasyonu Komisyonu'nun 6n-

ceden onayiyla Kiltiir ve Spor Bakanligi'nin emriyle onaylanmaktadir.



Herhangi bir sekilde tarifeleri sorgulayan kullanicilar, son kararlagtirilan oranin % 100’iinii
veya anlagma olmamas1 durumunda, yiiriirliikteki genel oranin % 50’sini 6demek zorunda-
dir. Aynisi, oranin gegersiz olmasi veya onu uygulanamaz hale getiren herhangi bir durumun
ortaya ¢ikmasi durumunda da gergeklesecektir. Ucret ayrica bir kullanicilar dernegi tarafin-
dan da sorgulanabilir; ancak yine de iiyeleri 6demeyi yapmak zorundadir. Ancak tiye sayisi
1.000’den az olan dernekler, dernek iiyelerinin tamaminin gelirlerinin en az % 85’ini temsil

eden tiyelerin giincel olmasi halinde itiraz edebilirler.

Ote yandan, yonetim birimleri, kullanic1 dernekleri genel sézlesmeleri ile miizakere etme yii-
kiimliltigiine sahiptir. Fikri Miilkiyet Komisyonunun (SPCPI) Birinci Béliimiine, diger pro-
sediir ve islevlere halel gelmeksizin tarifelerle ilgili yetkiler verilmistir. SPCPI, genel tarifelerin

adil ve ayrimc1 olmamasini saglayarak denetim islevini yerine getirebilir (Madde 194.4 TRLPI).

Ortak Lisanslama

14 Temmuz 2003’te AGEDI ve AIE, fonogramlarin yapimcilara ve icracilara karsilik gelen
umuma iletim haklarindan ve iireticilere kargilik gelen umuma iletim i¢in ¢ogaltma haklarin-
dan elde edilen tutarlarin Ortak Koleksiyon aracilifiyla toplanmasini Sanatcilar ve Yapimcilar

Ofisi (OCR) catis1 altinda merkezilestirmistir.

Nisan 2009°da ise SGAE (General Society of Authors and Publishers) ile temsili alan haklarini

toplamak i¢in glintimiize kadar uzanan bir is birligi anlagmasina varild.

Sanatgilar ve Yapimcilar Ortak Koleksiyon Ofisi (OCR), icracilar ve fonografik yapimcilar
lehine tahakkuk eden haklarin diizenlenmesini ve toplanmasini merkezilestiren kar amaci
glitmeyen bir organizasyondur. SGAE ile imzalanan isbirligi anlagmasi, onlara umuma iletim

haklarinin yonetimi i¢cin AGEDI ve AIE’nin temsilini iistlenme yetkisi vermektedir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Yayin kuruluslarindan gelen gelirlerin % 49’u icracilara % 51’i yapimcilara gitmektedir. Eser
sahiplerinin gelirleri yapimci ve icracilarin toplam gelirlerinden daha yiiksektir. Eskiden bag-
lantili hak sahiplerinin gelirleri eser sahiplerinin % 30’u kadarken, tarifelerde meydana gelen
birtakim degisiklikler sonucunda bu oran bazi sektérler icin % 75 diizeyine, bazi sektorler icin

% 50 diizeyine ¢ikmis durumdadir. Diger bazi sektorler icinse hald % 30 diizeyindedir.

Hak Sahiplerine Dagitim

AGEDI, yayimn kuruluslarinda ¢alinan miiziklerin tespit edilmesi i¢in BMAT ile ¢alismak-
tadir. BMAT yayincilarin ¢alma listeleri bilgisini saglamaktadir. AGEDI mekénlarda hangi
miiziklerin ¢alindigini tespit etmek i¢in ise bir saha aragtirmasi yaptirmaktadir. Bu aragtirma
sonucunda bir liste ortaya ¢cikmaktadir. Hem tiye olanlarin hem iiye olmayanlarin paylari bu
yontemlere gore belirlenmektedir. BMAT 167 radyo istasyonunu takip etmektedir ve bunlar
tiim piyasanin % 80’ini olusturmaktadir. Ayni sekilde 30 adet TV kanalini takip etmektedir ve
bunlar tiim piyasanin % 75’ini olusturmaktadir. AGEDI ve AIE tiim ticari miizikler namina

lisanslama yapmaktadir.

Dagitim, genel kuruldan alinan yetkiye gore yapilmaktadir. Cok az sayida umumi mahalden
miizik kullanim listeleri alinabilmektedir. Bu mekanlardan elde edilen gelirler bu listelere
gore dagitilmaktadir. Bunun yani sira diskotek ve gece kuliiplerinde hangi sarkilarin ¢alindi-
g1 takip etmek {izere bir sistem tizerinde ¢aligilmaktadir ancak bunun uygulamaya gegmesi
i¢in biraz daha zamana ve yiiksek maliyetlerden dolay: diger meslek birliklerinin de siirece

dahil olmasina ihtiya¢ bulunmaktadir. Su an i¢in, bu tip mekanlardaki miizik kullanimla-
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rina paralel miizik yayini oldugunu tahmin ettikleri radyolarda ¢alan sarkilarin listeleri, bu
mekanlardan elde edilen gelirlerin dagitimi icin de bir temel olusturmaktadir. Bu ¢alisma bir
aragtirma sirketi tarafindan yonetilmektedir. Ancak daha iyi bir dagitim metodolojisi iizerin-
de diisiiniilmektedir. Geri kalan miizik kullanicilarindan alinan gelirlerin dagitimi i¢in TV,
radyo ve arkaplan miizigi saglayicilarin verilerinin bir agirlikli ortalamasi hesaplanmakta ve

buna goére dagitim yapilmaktadir.

Veriler

Ispanya’daki radyo TV sayisi: 283 radyo sirketi 173 TV sirketi, 2.000-3.000 radyo (bu sirketler
altinda).

AGEDTI'de toplanan gelirlerin % 20 kadar: isletme giderleri icin kesilmektedir.

KDYV orani Peninsula ve Balearic Adasi i¢in % 21, Canary Islands, Ceuta and Melilla bolgele-
rinde farklidir.

Pazarlama Galigmalari

Goriiniirlitk saglamak ve yonetim birimlerinin ¢aligmalarini 6grenmek igin sektorel toplanti-
lara, forumlara, basin toplantilarina katilim saglanmaktadir. Ayrica, web sitesi de bu anlamda

6nemli bir rol oynamaktadir.

Yasal isleyis

Miizik kullanicilarinin tarifeleri 6demedigi durumlarda mahkemeye gidilebilmektedir. Ispan-
ya’da bu konulara ticari mahkemeler bakmaktadir. Meslek birlikleriyle sézlesme yapmis olma-
sina ragmen tarifelerini 6demeyen yerler de olabilmektedir. Oncelikle meslek birligini temsil
eden saha ekipleri mekanlar1 gezerek miizik ¢alan bir cihaz olup olmadigini kontrol eder. O
anda ¢alinan bir miizik varsa o miizigin lisansh ¢alinmasi gereken bir sarki olup olmadigi tes-
pit edilir ve tiim bunlar belgelenir. Bu konuya 6zel bir telif haklar1 mahkemesi bulunmaktadir.
Mahkemeler sunulan delilleri yorumlar. Ornegin mekan denetlenmeye gidildiginde orada bir
miizik ¢alinmiyor olsa bile mekénda radyo veya TV cihazinin bulunmasi normal sartlarda ora-
da miizik ¢alindig1 seklinde yorumlanir. Bazen ender durumlarda bazi hakimler meslek birlik-
lerinin sundugu belgelere giivenmeyebilir ve bu durumda mekéni ziyaret eden meslek birligi
temsilcisinin gahitligi gerekebilir. Fakat biiyiik cogunlukla belgeler yeterli olmaktadir. Ispan-
ya’da mahkemeler ¢ok yavas islemektedir (genelde ilk davada 9 ile 18 ay arasinda sonug alinir,
konu ikinci davaya uzarsa 1-2 yil daha siirebilmektedir) ama en azindan bir hiikiim oldugunda
miizik kullanicilar: bu yasal tarifeleri 6demek zorundadir. Meslek birliklerinin lehine oldugu

gibi aleyhine ¢ikan kararlar da olabilmektedir ancak ¢ogunlukla lehte karar ¢ikmaktadir.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Bu konuda baz1 yasal sorunlar yasanmis ve mahkemeye gidilmistir. Ispanya’da bununla ilgili
bir kurulus bulunmaktadir ve meslek birlikleri bu kurumla gériismeler yiiriiterek bir uzlas-

maya varmaya ¢aligmaktadir.
2.7 Polonya

Polonya’da Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Polonya’da baglantili hak sahipleri tarafinda lisanslama faaliyetleri 6zel kopyalama harglar
i¢in 1996’da, yayimn kuruluslari i¢in 1998’de, umumi mahaller ve kablo i¢in 2002 yilinda bas-

lamustir.



Yapimci meslek birliginde bir lisanslama direktorii bulunmaktadir. Anlagmalar ve genel yo-
netim siiregleri bu kisiye baglidir. Ayrica hukuk danismani, 5 tane bolgesel umumi mahal
lisanslama ofisi ve kontrol birimi de bu direktore bagh bulunmaktadir. 5 bolgesel ofisin her
birinin kendi direktdrleri mevcuttur. Bunlar saha ekiplerini yonetmektedirler. Ayrica bolge-
sel direktorlerin altinda bolgesel koordinatorler de vardir ve bunlar da kullanicilarla iliskileri

yuritiirler.

Lisanslama Orani

Meslek birliklerinin tahmini hesaplamalarina gore yayimncilik alaninda % 100, kablo yayminda
% 30, umumi mahallerde ise % 55 diizeyinde lisanslama orani s6z konusudur. Polonya’da da
Tirkiye’de oldugu gibi bir firma agilis1 oldugunda genellikle cok genis faaliyet alanlariyla kayit
yaptirilmaktadir. O nedenle kimin gercekten restoran, kafe, fitness club vs. igletmecisi oldugu
tam olarak bilinmemekte, bu nedenle de bu anlamda bir veri sikintisi ¢ekilmektedir. Lisansla-
ma orani konusundaki tahmin su sekilde yapilmaktadir: Polonya’nin bazi kiigiik sehirlerinde
tiim mekanlar sokakta gezerek tespit edilebilmektedir. Dolayisiyla bu mekanlarin tamaminin
lisansladig1 kesin olarak bilinmektedir. Bu sehirler i¢in meslek birliklerinin lisansladiklari is-
letme sayist resmi kayith igletme sayisina oranlanmaktadir. Bu oranlardan hareketle tilkenin
geneli icin resmi verilerin kagta kaginin potansiyel miizik kullanicis1 olduguna dair bir tahmin
ytriitiilmektedir. Rakamsal olarak, 2012 yilinda yayinlanan bir sunum dosyasindan hareketle
orneklendirmek gerekirse; kayitl perakende isletmelerinden % 10’u gergekten bu isi yapmak-
ta ve miizik kullanmakta, kayitli bar/restoranlardan % 25’ gercekten bu faaliyette bulunmakta
ve miizik kullanmakta, kayith giizellik salonu/kuaférlerin % 20’si gergekten bu faaliyette bu-

lunmakta ve miizik kullanmaktadir.
Yaynci kuruluslarla ilgili ise tam tersine kesin olarak bilinen veri s6z konusudur.

Kablolu yayin operatorleri konusunda sikinti bulunmaktadir ¢iinki telif haklar: yasast onlar
konusunda net degildir. Bu nedenle de tarifeleri 6demekten kolayca kagabilmektedir. Orada
1/3 veya daha az bir lisanslama orani s6z konusudur. Radyolarin tamamina yakini lisanshdur,
sadece Katolik radyo kanallar1 bir istisna olusturmaktadir ¢linkii Kilise Polonya’da ¢ok giiglii-

diir ve dolayisiyla Katolik kanallar devlet tarafindan destek gormektedir.

Ozetle yayin kuruluslarinda % 100, kablo ile yeniden iletimde % 30, umumi mahallerde % 55

lisanslama orani mevcuttur.

Lisanslama
Baglantili hak sahiplerinin adil bedel haklar1 vardur.

Su an i¢in online olarak lisans bagvurusu yapilabilecek bir sistem bulunmamakta ancak STO-

ART bu konu iizerine ¢aligmaktadir.

Yayin Kuruluslarinin Lisanslanmasi

Yaymn kuruluslari ile iliskilerde meslek birlikleri yayimncilara kiyasla daha kiigiik aktorlerdir.
Su anki en 6nemli zorluk yaymecilarin tarifeleridir ¢iinkii o noktada asagida agiklanan umumi
mahallerin tariflerinin 2013 yilinda belirlenmesi i¢in uygulanan yontem heniiz uygulanma-
migtir. Miizigin yayin kuruluslarina sagladigi ekonomik degeri tespit etmek i¢in de benzer bir
¢aligma yapilmasi icin ¢aligilmaktadir. Bunu yapabildiklerinde yeni tarifeleri belirleyip Telif
Hakki Komisyonun’dan onay alarak yeni tariflerin uygulanmaya baslanmasi disiiniilmekte-
dir. Bu ¢aligmanin metodolojisini belirlemek ve arastirmay: gerceklestirmek i¢in Polonya’nin

onde gelen ekonomi okuluyla ¢aligilmaktadir.
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Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Umumi mahallerle iliskilerde meslek birlikleri biiyiik aktordiir. 2002’de umumi mahaller li-
sanslanmaya baslandiginda meslek birlikleri sahada ¢alisacak gorevlilerle anlagmiglardir. Bu
gorevliler ilk zamanlar kazandirdiklar: paranin belli bir ylizdesini alarak ¢aligmaktaydilar. Fa-
kat ilk 1-2 yildan sonra bu yontemin ¢ok pahali oldugu gézlemlenince yontem degistirilmistir.
O ilk 1-2 yilda 6nemli miisteriler edinilmis, sonrasinda ise iilke ¢apinda bir yapr kurulma-
ya baslanmistir. Su anda yapimci meslek birliginin 5 subesi bulunmaktadir. Bu aktivitelerde
onemli 2 donlim noktasi vardir, birincisi 2013’de eser sahipleri, yapimcilar ve icracilar igin
meslek birliklerinin ortak ¢alismas olarak tarifeler belirlenmis ve Telif Hakki Komisyonu ta-
rafindan onaylanmistir. Bu tarifeler beklentilere gore degil, miizigin her bir sektordeki gercek
ekonomik degeri hesaplanarak belirlenmistir. Bu hesaplamalar miizik kullanicilari ile tarifeleri
tartisirken 6nemli bir temel olusturmustur. Ciinki elde somut veri olunca miizik kullanici-
larinin “bu tarifeler ¢ok yiiksek” deme gansi kalmamuistir. 2013 yilinda resmi tarifelerin belir-
lenmesiyle birlikte miizik kullanicilariyla 6deme diizeyleriyle ilgili yapilan tartigmalar genel

olarak sona ermistir.

Bu ¢aligmanin metodolojisini belirlemek ve arastirmay1 gerceklestirmek icin meslek birlikleri
kendileri i¢in en 6nemli 4 sektorii ele almistir: perakende, bar ve restoranlar, kuaférler ve
guzellik merkezleri gibi hizmet sektorii ve fitness kultipleri. Bu sektorler énemlidir ¢iinki
toplanan paranin % 85’ini temsil etmektedir. 2 soru sorulmustur, birincisi miizigin ne kadar
degeri oldugu, ikincisi bu degeri belirleyen faktorlerin neler oldugu. 13.500 iiye miizik kul-
lanicis1 mekanda bu arastirma bir aragtirma sirketi tarafindan yapilmistir. Bu mekanlardaki
miisterilere “burada miizik ¢calmazsa baska mekana gitmeyi tercih eder misiniz?” gibi sorular
sorulmustur. Bu aragtirmanin sonucuna gore, o zamana kadar 6denen tarifeler de dikkate ali-
narak, yeni tarifeler belirlenmistir. Mekanlarin miizik dolayisiyla elde ettikleri kazanglarinin

yarisint meslek birliklerine 6deyecekleri sekilde bir hesaplama yapilmustur.

Ikinci déniim noktast ise 2019 yilinda Kiiltiir Bakanhig'nin yapimei ve yorumcu meslek bir-
liklerini miizik eserlerindeki baglantili haklarin toplanmast igin resmi temsilci olarak atamasi
olmugtur. Oncesinde yapimci meslek birligi ile yorumcu meslek birligi rekabet halindeyken

bu kanun degisikligiyle isbirligi icinde ¢aligmaya baslamiglardir.

Genellikle diger iilkelerde tarifeler mekanlarin biiyiikliigiine gore belirlenmekteyken Polon-
ya’da yapilan aragtirma farkli yerlerde miizigin degerinin farkli oldugunu gostermistir. Or-
negin AVM’lerdeki mekanlarda miizik, sokak {izeri mekanlara gore daha degerlidir. Biiyiik
sehirler ve kiiciik sehirlerde de miizigin degeri farklidir. Dolayisiyla tarifeler de sehrin bii-
yukligiine gore degismektedir. Arastirma 1s18inda bunlar1 ortaya koymus ve tarifeler belir-

lenmistir.

Sahada dolasan gorevlilerin sozlesme imzalama yetkisi yoktur, kullanicilardan imzali s6zles-
meyi alarak meslek birligine getirmektedirler. S6zlesmelerin dogru yazilmasiyla ilgili de siki
bir kontrol mekanizmasi vardir. Tiim kontroller yapildiktan sonra meslek birligi direktorii ta-
rafindan imzalanmaktadir. Kontratlarla ilgili veritabanin1 STOART yo6netmektedir. Yapimci
meslek birliginin de bu veritabanina erisimi vardir. Ayrica bir de potansiyel kullanicilarla ilgili
bilgilerin tutuldugu bir CRM (Customer Relations Management/Miisteri Iligkileri) sistemi de
mevcuttur. Bu sistem iizerinden her sey takip edilmektedir. Ornegin saha gérevlileri giinde
kag ziyaret yapmakta, nerelere gitmekte, bir ziyaret ne kadar siirmekte vs. planlanan ziyaretler
de CRM sistemi iizerinden takip edilmektedir. Sozlesme imzalanana kadarki siiregten CRM
sistemi tizerinden, imzalandiktan sonra STOART 1n miisteri yonetimi sisteminden takip ya-

pilmaktadir.



Saha gorevlileri mekanlara gidince 6nce Shazam ile kontrol saglamakta, sonra isletme yetkilisi
ile iletisim kurmaktadir. Bazi gorevliler siireci daha hizli tamamlayabilmekte, ilk ziyarette s6z-
lesme imzalatabilmektedir. Ancak hepsi bu kadar kolay basaramamakta, daha sonra avukatlar

tarafindan imzalanmak {izere evraklar1 mekana birakmaktadir.

Kontrat imzalanmazsa 6nce meslek birliginden kibar dille yazilmis bir mektup génderilmek-
te, sonra dili ¢ok da kibar olmayan 2. bir mektup gonderilmekte, isletmeler ceza alacaklar:
konusunda uyarilmaktadir. Hala 6deme yapilmiyorsa bunlardan bir boliimiine polisle birlikte

gidilmekte ve yasal siire¢ baslatilmaktadir.

Bir mekanin bar/disko olarak faaliyet gosterdigini tespit i¢in Facebook sayfalari, web sayfala-
rin1 vs. kontrol edilmektedir. Ayrica potansiyel miisterileri tespit etmek i¢in sektorlerin web
portallari, Facebook sayfalari, Google Haritalar kullanilmakta ve fiziki olarak saha gezilmek-

tedir. Boylece bir veritabani olusmus durumdadr.

Tarifelerin Belirlenmesi

Tarifeler yasal bir kurum tarafindan belirlenmektedir (Telif Hakki Komisyonu). Burada mes-
lek birlikleri ve miizik kullanicilarinin temsilcileri vardir. Yasada, tarifelerin miizigin degerini
yansitacak sekilde belirlenmesi gerektigi hitkmii yer aldig1 i¢in meslek birliklerinin miizigin
degerine dair aragtirma yiiriitmektedir. Fakat bu konuda bir arastirma yapilmasi daha yeni bir

adim sayilir. Bu aragtirmanin maliyeti toplam 75.000 Avro’dur.

Umumi mahallerde faaliyet gosteren kurumlar, oteller ve biiyiik magazalar haricinde kendi
aralarinda ¢ok orgitlii degildir. Bu da meslek birliklerinin kars: bir atak yapmasini engelleyen

bir durumdur.

Bir taraf bir tarife seviyesi i¢in bagvuruda bulununca yukarida bahsedilen toplam 30 kisilik (15
meslek birligi temsilcisi 15 kullanic1 temsilcisi, genellikle taninmis avukatlar), komisyonun
bagkani 4 kisilik bir alt kurul gorevlendirmekte (2 bir taraftan 2 diger taraftan), bu 4 kisi de
5. bir kisiyi bagkan se¢mektedir ve degerlendirmeler onlar tarafindan yapilmakta ve onaylan-
maktadir. Onceden tarifelere itirazlar mahkemeye gétiiriilebilmekteydi, simdi ise karardan
memnuniyetsiz olan biri olursa Kiiltiir Bakanligina bagvurabilmektedir. Fakat bu yeni durum
2019’dan beri gegerli ve covid siiregleri dolayisiyla su ana kadar kimse bu yeni diizenlemeyi
test etmemistir. Mahkemeye bagvurulan dénemde otel ve diskotekler mahkemeye itiraz tagi-
muglardir ancak meslek birlikleri kazanmustir. Bakanliga bagvuru olunca yasal bir siirecten zi-
yade politik bir durum olacag: diistiniilmektedir. Bu anlamda meslek birlikleri daha olumsuz
bir durumda kalabilirler ¢iinkii Polonya’da insanlar genel olarak her geyin bedava olmasindan

yanadir ve politikacilar da popiilist bir yaklagimla onlardan yana karar verebilir.

Polonya’da miizik kullanim oranina gore indirimler uygulanabilmektedir. Ornegin bir radyo
yaywninin % 80’inde miizik kullantyorsa % 100 kullanan radyolara gore daha az 6deme yapar.
Umumi mahallerde daha komplike indirim uygulamalar1 mevcuttur. Ornegin, eger kullanici
“yakalanmadan” 6nce lisansa bagvurursa % 10 indirim almaktadir. Sirketin lisanslanacak me-
kan sayis1 3’ten, 5’'ten, 10’dan biiyiikse % 5-% 15 arasi indirim almaktadir. 6 aylik 6deme igin
% 10, yillik 6deme igin % 15 indirim uygulanmaktadir. Miizigi ticari amaglar diginda kullanan

kamu kurumlarina % 35 indirim uygulanmaktadir.

Ortak Lisanslama

Yorumcular ve yapimcilar birlikte ¢alismakta, eser sahipleri ayr1 hareket etmektedir. Fakat ta-

rifeler, miizigin ekonomik degeri tizerine yapilan aragtirma neticesinde birlikte belirlenmigtir.
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Ozel kopyalama harglar1 icin eser sahipleri (ZAIKS) ve icracilarla (SAWP) birlikte bir ofis
bulunmaktadir. Umumi mahallerden toplamayr STOART yapmaktadir (ZPAV ile koordine
olarak). STOART baglantili hak sahiplerinin umumi mahal teliflerinin toplanmasi i¢in tek
yetkili olarak Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan yetkilendirilmis durumdadir. ZPAV’1n STOART ile
bir isbirligi anlagsmasi vardir. ZPAV’1n saha ekibi de STOART 1n ¢agr1 merkeziyle koordine
sekilde ve STOART adina ¢alismaktadir. STOART sahada sozlesmeleri yapmakta, ZPAV’a

payin1 6demektedir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Toplam tarifenin %45'i eser sahiplerine %55'1 baglantili haklara ayrilir. Baglantili haklar
arasindaki tarife dagilimi da yine ayni repertuar {izerine koruma s6z konusu oldugu i¢in
% 50- % 50'dir.

Hak Sahiplerine Dagitim

Telif haklar1 yasas1 madde 105’e gére meslek birlikleri tiim hak sahiplerini temsil etmekle yet-
kilendirilmistir. Ancak biri kendi eserlerini kendi temsil etmek isterse meslek birliginin disin-
da kalma hakki vardir. Meslek birlikleri tarafindan téim hak sahipleri adina para toplanmak-

tadir. Goruistigtimiiz meslek birligi 6rneginde, kullanilan repertuarin % 90’1 iiyelerine aittir.

Yayin kuruluslariyla ilgili dagitim yapmak i¢in 6nceden radyo ve TV’ler tarafindan verilen
listeler belirleyici olmaktaydi fakat artik bu listelere gerek kalmamistir ¢iinkii meslek birlik-
lerinin bir izleme sistemi mevcuttur. Bu sistemle 120 biiyiik kanaldan (pazarin % 99’u) veri
¢ekilmektedir. Bunun i¢in BMAT ile ¢caligilmaktayd: ancak simdi % 30 daha ucuza ve daha
¢abuk cevap alinan lokal bir girketle ¢caligilmaktadir.

Umumi mahallerden gelen gelirin dagitimi igin covid’den énce her sene bir saha arastirmasi
yapilmaktaydi ve 1500 civart mekéna ne ¢aldiklar1 sorulmaktaydi (Telefonla arayip su anda
ne ¢aliyorsunuz, radyo mu baska bir sey mi ve hangi sarki diye sorulmaktaydi). Polonya’da
mekanlarda radyo ¢alinmasi ¢ok yaygindir, mekanlarin % 60’inda radyo (agirlikli olarak 4
ana radyo) ¢alinmaktadir. Dolayisiyla dagitimda da bu veri etkili olmaktadir. Mekanlarda
% 20’sinde internet, % 8'1 magazalara telifsiz miizik saglayan IMS isimli firma, % 10 gibi bir
oranda da bilinmeyen kaynaklardan miizik ¢alinmaktadir. Bilinmeyen kaynaklar i¢in topla-

nan kisim fiziki ve dijital pazar payina gore dagitilmaktadir.

— (ye Olmayanlara Dagitim

Calma listesi bilinen durumlarla ilgili olarak; meslek birlikleri kimin oldugu bilinmeyen sar-
kilar1 herkesin gorecegi sekilde yayinlamaktadir. Uye olan veya olmayan herkes bu sisteme
girip bu sarki listesini gérebilir ve eger kendi sarkilari listelerde varsa hak talep edebilir. Ta-
lep edilmeyen paralar, simdiye kadar 3 yila kadar simdiden sonra 1 yila kadar tutulmaktadir.
Sonrasinda talep edilmeyen paralar bir 6nceki senenin dagitimlarindan pay almis olan hak

sahiplerine ayni1 bir 6nceki senenin oranlariyla dagitilmaktadir.

— Veriler

Polonya’da 230 radyo kanali 129 civar1 da radyo yayincist bulunmaktadir. 180 kablolu yayin

operat6rii bulunmakta, bunlardan 3’ pazarin % 95’ine hakimdir.

Genellikle toplanan gelirlerin % 75-% 77'si hak sahiplerine dagitilmaktadir. Geri kalan1 operas-

yonel maliyetler, korsan karsit1 calismalar ve miizik 6diilleri finansmani i¢in kullanilmaktadir.

Ozel kopyalama harglarina iligkin tarifeler KDV’den muaf, digerlerinde % 23 KDV mevcuttur.



Pazarlama Galigmalari

Bu yila kadar icraci meslek birliginin ¢agr1 merkezi kullanicilar: telefonla arayarak telif 6de-
menin gerekliligini anlatmaktaydilar ve bu ucuz bir yéntemdi. Fakat o durumda kullanicilar
genellikle tarifeleri 6demekten kaginabiliyorlardi ve bunu yapmalar: kolaydi. Yapimci meslek
birligi ise saha gorevlileri araciligiyla mekanlar: dolagmaktaydu. 2 yil 6nce isbirligine baslayin-
ca yapimct meslek birligi baglarda sahada dolasmaya devam etti. $imdi ise yeni bir model uy-
gulanmasi disiiniilmekte. Miizik kullanicilariyla 6ncelikle telefon, mail ve mektupla iletisime

gecilecek. Sadece Ozel alaka gosterilmesi gerekenlere fiziki ziyaret gerceklestirilecek.

Yasal isleyis

Polonya’da telif 6demeden miizik kullanimiyla ilgili hem hukuk hem ceza mahkemelerine
basvurulabiliyor. Hukuk mahkemesinde bir kullanici bir para 6demesiyle ilgili mahkemeye
verilebilmekte, mahkeme gercekten bu paranin 6ddenmesi gerekip gerekmedigine ve gere-
kiyorsa ne miktarda 6denmesi gerektigine karar vermektedir. Meslek birlikleri bunu biraz
piyango gibi gérmektedir ¢iinkii Polonya’da telif haklar1 yasasi gok net yazilmamistir. Mahke-
me, sadece birinin miizik kullanimindan dolay1 para 6demesi gerektigi yasada ¢ok net agiksa
lehte karar vermektedir. Konu ¢ok a¢ik degilse genellikle aleyhte karar verilmektedir. Meslek
birlikleri hukuk davasi ile mahkemeye gittiklerinde kazanip kazanmayacaklar1 konusunda
emin olamamaktadir ve ayrica bu oldukga pahali bir siirectir. Ceza davasi olarak mahkemeye
gidildiginde ise stire¢ daha kolaydir. Ciinkdi Polonya telif haklar1 yasasina gore lisansa aykir
hareket edilmesi de lisans bedelinin 6denmemesi de sugtur. Bu sekilde mahkemeye gidildigin-
de ¢ogunlukla savcilar da meslek birliklerini desteklemektedir. Yani eger bir miizik kullanicist
lisans bedelini 6demeyi reddederse meslek birligi polise gitmekte ve ortada sug teskil eden
bir faaliyet oldugu sikayetinde bulunmaktadir. Bu siirecin olumlu sonuglanacag: da garanti
olmamakla birlikte yine de buradaki bagvuru siireci iicretsiz oldugu igin ve genellikle savci-
larin yaklagimi meslek birliklerinden yana oldugu icin daha ¢ok tercih edilmektedir. Biitiin
miizik kullanicilar1 igin polise gidilmemekte, ceza alma olasilig1 daha yiiksek olanlar segilip
onlar i¢in gidilmektedir. Olumlu sonuglar da 6rnek teskil etmek tizere kullanilmaktaduir. Ceza
davas siireci daha gabuk sonuglanmaktadir (genelde 3 ay). Hukuk davalari ise 2 yili gegebil-
mektedir. Ayrica, Polonya’da birisi mahkemeden bir yazi aldiginda ¢ok 6nemsememekte ama
bir savcidan kagit aldiginda hemen bir reaksiyon vererek yapilmasi gerekeni yapmaktadir. Ek
olarak, bir bar veya restoran bu sekilde bir ceza davasindan suglu bulunursa alkol ruhsatini
kaybetmektedir. Bu nedenlerden 6tiirii meslek birligi bir ceza davasi baglattiginda ¢ogunlukla

miizik kullanicis1 hemen aksiyon almakta ve lisans bedelini 6demektedir.

Ceza davasi agabilmek icin en az 2 ziyaret olmali ve telifle korunan miizik ¢alindig: delil olarak
raporlanmalidir. Sonrasinda bu kullaniciya mektupla ulasildig: ispatlanmali, yani kullanict
“ben para 6deyecegimi bilmiyordum® diyememeli, son olarak polisle de gidildigi ispat edil-

melidir.

Polonya’da telif haklari i¢in ayr1 bir mahkeme bulunmamaktadir.

Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Polonya’da 6zellikle arka plan miizigi hizmet saglayicilariyla ¢alisan mekanlar mevcuttur. Bu

nedenle sadece yapimci meslek birliginin kaybi 1 milyon Avro’dur.

Telifsiz miizik 6zellikle zincir magazalarda tercih edilmektedir. Ancak bu tiir firmalar kendi
yapim sirketini kurdugu i¢in bu durum su anda iyiye gitmektedir. Yani artik bu tiir firmalar

i¢in de lisansh miizik satmak daha mantikli bir hale gelmistir ve telifsiz miizik satmayi birak-
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muiglardir. Yani onlar da artik lisansli miizik almalar: i¢in mekanlari ikna etmeye ¢aligmakta-

dirlar.

Kii¢iik mekanlarda telifsiz miizik satan firmalarin pek bir etkinligi yoktur. Kafe, bar, resto-
ran gibi yerlerde de tercih edilmemektedir ¢iinkii miizikal kaliteleri ¢ok diigiiktiir. Polonya’da
telifsiz miizikten daha biiyiik bir problem, bazi mekanlarin miizik kullanimindan tamamen
vazgecmeleridir. Meslek birlikleriyle isletmeler arasinda bozulan anlagmalarin % 10’u telifsiz
miizik yiiziinden bozuluyorsa, % 50’si miizik kullanimindan tamamen vazgecilmesi yiiziinden

bozulmaktadir.

2.8 Portekiz

Portekiz’de Miizik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgi

Portekiz’de eser sahipleri meslek birligi SPA, yayin, miizik, edebiyat vb. farkli sektorlerden

eser sahiplerini tek cati altinda toplayan bir meslek birligidir.

Yapimcr meslek birligi, icracilar adina da telif gelirlerini toplar ve icraci meslek birliklerine
paylarini verir. Icract meslek birligi, sahne sanatlari ve miizik temsillerini gerceklestiren biitiin
icracilar1 kapsamaktadir. Yapimcilarin meslek birligi olan Audiogest lisanslama faaliyetlerine

2002 yilinda baglamigtr.

Lisanslama Orani

Bar ve diskolarda % 90 lisanslama oran1 oldugu diisiiniilmektedir. Diger sektorlere yonelik
herhangi bir ol¢limleme ¢aligmast yapilmamistir. Yaymcilik tarafinda ise ulusal radyo ve

TV’lerden telif toplanmaktadir (kamu ve 6zel yayin kuruluslarindan).
Lisanslama

IFPI verilerine gore yapimcilar miinhasir hakka sahiptir.

Lisans 6demelerini goniillii olarak ve de zamaninda yapanlara, 6deme yontemine de bagli ola-
rak belli bir oranda indirim uygulanmaktadir. Online lisanslama yapilmasina olanak verecek

olan dijital altyapinin raporun yayina alindig siralarda agilmas: planlanmaktadir.

Dijital Platformlarin Lisanslanmasi

Baglantili hak sahipleri Spotify, YouTube, Apple Music gibi interaktif platformlar: lisanslama-

maktadir. Webradio gibi interaktif olmayan dijital platformlari lisanslamaktadir.

Yapimcilar interaktif platformlarla kendileri anlasma yapmaktadir ancak dijital alanda kimse-

nin lisanslamadig: gri bir alan bulunmaktadir.

Yayin Kuruluslarinin Lisanslanmasi

Yapimcilar ve icracilar yaymn kuruluslarindan birlikte telif toplamaktadir. Yalnizca kablolu
yeniden iletim alaninda ayr1 ayr1 toplamaktadirlar. Istisnai bir durum olarak Portekiz’de bazi

ticari amagli olmayan yerel radyolar minimum tarife tizerinden lisanslanmaktadir.

Umumi Mahallerin Lisanslanmasi

Portekiz’de umumi mahallerin lisanslama gelirlerini yapimcilar ve icracilar birlikte topla-
maktadir. Resmi Portekiz istatistiklerinde umuma agik faaliyet gosteren isletmelerin bir listesi
bulunmamaktadir. Topluluklarin, meslek orgiitlerinin resmi olarak kayit oldugu merkezi bir

yapt olmakla birlikte bireysel olarak firmalarin kayitli oldugu bir yap: yoktur. Yani tilkede



onemli bir veri sikintis1 mevcuttur. Yeni isletmelerin tespiti bityilik 6l¢iide saha ekipleri saye-

sinde yapilabilmekte, ayrica internetten de arastirma yapilmaktadir.

Portekiz’de eser sahiplerinden ve baglantili hak sahiplerinden izin almadan umuma a¢ik ma-
halde miizik ¢almak bir sugtur. Ama yine de genellikle hukuk davalar tercih edilmektedir.
Ciinkii bir ceza davasi siireci baglarsa dogrudan kamu davasi olmakta ve bu siireci durdurmak

miimkiin olmamaktadir.

Portekiz’de mekanlarin % 75’ten fazlasi goniillii olarak lisans almis durumdadir. Bu anlamda
bir bilin¢ oldugu soylenebilir. Bu konuda, belli bir biling diizeyi olmasinin yani sira kullani-
clarin lisanssiz miizik kullaniminin eninde sonunda bir yaptirimi olacagini, bu bedellerin

fajziyle kendilerinden alinacagini artik anlamig olmalar1 da 6nemli bir etkendir.

Mekanlar, diikkanlar ne kadar kii¢iik olursa olsun yasaya gore lisans almasi gerekmektedir.
Clinkii metrekaresi kiiciik bir mekan olsa dahi ¢ok kérli bir igletme olabilecegi disiintil-

mektedir.

Tarifelerin Belirlenmesi

Tarifeler meslek birlikleri ile endiistri temsilcilerinin katilimiyla belirlenmektedir. Bir taraf
verilen karardan memnuniyet duymazsa arabulucuya gidilebilmektedir. Bu, daha 6nce aliman
karar1 tamamen degistiren bir siire¢ olmamaktadir. Tariflerin belirlenme siireglerinde diger
tilkelerdeki tarife diizeylerine bakilmaktadir. Dikkate alinan diger kriterler: Restoran, bar ve
diskolar icin miisteri kapasitesi; perakende sektorii i¢in alan biyiikliigi, oteller icin kapasite
ve alan biytklagi; etkinlikler i¢in ticretli etkinlik kapasitesi ve ticretsiz etkinlik i¢in alan bii-

yikligi; yayin kuruluglari icin ise reklam gelirlerinin diizeyi.

Ortak Lisanslama

Yapimcilar ve icracilarin ortak bir lisanslama yapisi vardir. Eser sahipleriyle su anda bu an-
lamda bir isbirligi bulunmamaktadir. Telif toplama isini yapimcilar ve icracilar adina yapimct
meslek birligi Audiogest yiiritmektedir. Masraflar, toplama kriterleriyle ayni kriterlere gore
boligiilmektedir.

Eser Sahibi - Yapimci - Yorumcu Paylari

Yapimci ve icracilarin paylari temsil edilen esit repertuar dogrultusunda % 50-% 50 oraninda-
dir. Yapimcilar ve icracilar tek tarife ve tek fatura uygulamaktadir. Sadece 8-10 yere (biiyiik
TV’ler gibi) yapimci ve icracilar bazi vergi meseleleri yiiziinden 2 fatura diizenlemektedir.
Lisans verme yetkisi baglantilt haklar kisminda yapimecilara aittir. Eser sahiplerinin tarife dii-
zeyleri yapimct ve icracilara gore ortalama % 40 daha fazladir ama bu oran sektorden sektore
degismektedir. Yapimci meslek birliklerinin umumi mahallerde sektér kirthmlari daha de-

taylidur.

Hak Sahiplerine Dagitim

Listesi olmayan gelirler icin fiziki ve dijital pazar paylar1 verisinden yararlanilmaktadir. Bun-
dan sonraki siirecte yavas yavas radyo verilerinin de kullanilmas: diisiintilmektedir ama bu-
nun igin 6ncelikle mekanlarla radyolar arasinda bir eslestirme yapilacaktir (hangi mekanlarda
hangi radyolar ¢aliniyor diye bir kestirim yaparak), bu nedenle bu metoda kademeli olarak

gecilecektir.

Yayin kuruluslarindan toplanan gelirler yaym kuruluslarinin ¢alma listesine gore dagitil-

maktadir (bu listeler radyolardan alinmamakta, BMAT tarafindan izlenmektedir. BMAT su
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an i¢in sadece ulusal radyo ve TV’leri izlemektedir. Bu sisteme yerel radyolar da katilacaktir
ancak ayni anda tiim radyolarin dahil edilmesi seklinde degil, maliyeti diisiirmek a¢isindan

radyolari janrlara gore gruplayarak ve bir déngii icinde izleme yapilacaktir.

— Uye Olmayanlara Dagitim

Listesi bilinen yerlerden (radyo-TV) toplanan paralar i¢inde {iye olmayan yapimcilarin hakki
varsa meslek birligi o yapimciy: bularak sunu sormaktadir: “tiyemiz olmak ister misiniz ¢iinkii
size dagitacagimiz bir para var.” Bu durumda {iye olmak yapimcilara ¢ok mantikli gelmek-
tedir. Ancak Portekiz’de umumi mabhal teliflerinin bir meslek birligi aracilifiyla toplanmasi
zorunlulugu olmadii i¢in her yapimer kendi hakkini kendi takip etmeyi de segebilmektedir.
Uye olmayanlara dagitim yapmak icin bir caba harcanmaktadir. Sahibi bulunamayan garkilar:

web sitesinde de yayinlanmakta, talep edilmesi i¢in 3 y1l stireyle beklenmektedir.

Veriler
2019’da umumi mahallerde toplam 30.000 civari lisans mevcuttu (mekanlar ve etkinlikle).

2020 yilinda yapimeci ve icracilarin toplam lisanslama geliri 12,2 milyon Avro, sadece yapim-

cilarin geliri 8,6 milyon Avro olarak kaydedildi.

Gelirlerin dagitimi sirasinda % 5 kiiltiirel fon olarak ayrilmaktadir (yasal gereklilik). Ayrica ge-

lirlerin % 1’i daha sonra iigiincii kisiler tarafindan talep edilme ihtimaline kars1 tutulmaktadir.
Portekiz’de KDV % 23’tiir fakat telif gelirleri KDV’den muaftir.

Portekiz’deki radyo TV sayisi: 3 ulusal radyo grubu, 300 yerel radyo, 8-10 ulusal TV kanali.

Pazarlama Galigmalari

Su an kayda deger bir pazarlama ¢alismasi yapilmamaktadir.

Yasal isleyis

Meslek birliklerinin bir miizik kullanicisint mahkemeye vermesi icin ilk sart, meslek birli-
ginin repertuarinda bulunan bir sarkinin o mekanda kullaniliyor oldugunu ispat etmektir.
Repertuarda olmayan sarkilar i¢in de lisans geliri toplayip iiye olmayanlar bagvuru yaptiginda
almalari i¢in o parayi sakliyor olsalar da mahkemeye gidebilmek i¢cin mutlaka o an kendi re-
pertuarlarindaki bir sarkinin orada ¢aliniyor oldugunu ispat etmeleri gerekmektedir. Mekan-
lara lisansli miizik kullanimi olup olmadigini kontrol etmek iizere 6ncelikle saha gorevlileri
gider, fakat gorevlilerin ceza kesmek veya yasal prosediir baslatmak gibi bir yetkileri yoktur.
Yasadis1 miizik kullanimi tespit edildiginde, isletme sahibi lisanssiz sekilde miizik kullanmak
ve/veya telifini 6dememek konusunda 1srar ediyorsa polise haber verilebilir. Polis idari para
cezas1 uygulayabilir ve miizik ¢alan cihazlara el koyabilir. Yasa dig1 kullanim devam ederse

meslek birlikleri konuyu mahkemeye tasima hakkina sahiptir.

Yayin kuruluglari lisans almadan miizik ¢alarlarsa meslek birlikleri sikayet edebilir ya da hu-
kuk mahkemesine giderek yasadis1 miizik kullaniminin durdurulmasini ve hak kayiplar igin

tazminat 6denmesini talep edebilir.
Portekiz’de bu konuya bakan Fikri Miilkiyet Mahkemeleri mevcuttur.

Lisans bedelini 6demeyenler bir para cezasi 6demektedir (basta lisans almigsa), lisans almamis

bir yer 2 kat fazla ceza 6der.

Yasal siirece giren ornekler genellikle lehte sonu¢lanmaktadir.



Telifsiz (Royalty Free) Miizik Kullanimi

Meslek birliklerinin, lisansli miizigin daha degerli oldugunu gosteren ¢aligmalar1 kendileri
yapmak icin yeterli biitceleri olmamakla birlikte bagka firmalarin yaptiklar1 ¢alismalara ka-
tilmaktadirlar. Portekiz’de bu konu su an icin ¢ok biiyiik bir problem degildir. Royalty free
miizik saglayicilarinin say1 ve teknik kalitesi yiiksek repertuar sunmaya baslamalar1 nedeniyle
gelecekte bunun daha biiyiik bir problem olmaya baslayacag: diistintilmektedir. Gelecege y6-

nelik kendi repertuarlarinin kullanimini artirmaya yonelik ¢aligmalar planlanmaktadir.

Bundan daha biiyiik bir problem, IKEA gibi biiytik gruplarin lisansl repertuar kullanmak

yerine kendi miiziklerini hazirlayip ¢almalaridir.
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Ulkelerin Ozet Karsilastirmasi

3.1Tarifelerin belirlenmesi

Bu proje kapsaminda goriigme sagladigimiz tiim tilkelerde lisanslama tarifeleri miizik meslek
birlikleri ve miizik kullanicilarinin mutabakati ile belirlenmektedir. Genellikle mutabakat sag-
lanamayan durumlarda kamu otoritesi devreye girmektedir. Tarifelerde memnun olmayan

taraf i¢in itiraz mekanizmas tiim tilkelerde mevcuttur.

Umumi mahal tarifelerinin belirlenmesinde tiim tilkelerde ¢esitli kriterlere bagvurulmaktadir.

Bunlarin baslicalari soyle siralanabilir;
— Mekanin biyiikliigi (metrekare, kisi kapasitesi ve/veya ¢alisan sayisi)
— Isletmenin bulundugu bélge
— Isletmenin gelir diizeyi
— Oteller igin kategori (5 yildiz, 4 yildiz vs.)
— Miizik kullaniminin ¢esidi ve/veya yogunlugu
— Etkinlik stiresi

— Miizigin isletmeye sagladigi ekonomik deger (baz: iilkelerde bu degeri 6lgen ¢alis-

malar yapilmaktadir)
— Diger iilkelerde uygulanan tarifeler

Yayin kuruluglarinin tarifelerinin belirlenmesinde ise kriter genellikle gelir diizeyi olmakta-
dir. Tiirkiye’de de tarifelerin belirlenmesinde yukarida sayilan kriterlerin bazilar: dikkate alin-

maktadir; mekanin biiytikliigii, koltuk kapasitesi, etkinlik sayisi, oteller i¢in kategori.

3.2 Tarifeler

Aragtirma projesi kapsaminda goriisme yaptigimiz iilkelerin resmi tarifeleri incelenmis, kar-
silagtirmaya uygun olan 6rnek kalemler belirlenmis ve asagida yer alan tablolarda 6zetlenmis-
tir. Tiim rakamlar Avro cinsindendir. Tirkiye i¢in tarifeleri TL’den Avro’ya ¢evirmek igin
2022’nin ortalama kuru olarak 17,1 TL/€ alinmstir. Polonya i¢in 1 Avro= 4,69 Zloti, 1ngiltere

icin 1 Sterlin= 1,14 Avro olarak alinmigstir.

Barlar i¢in 6ngoriilen tarifeler bakimindan T1irkiye ve diger tilkeler karsilastirildiginda Ttirki-
ye’deki tarifeler yiiksek gibi goriinse de, Tiirkiye’de kagit tizerindeki resmi tarife ile uygulanan
tarifeler arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Resmi tarifeler dikkate alinarak hazirla-
nan karsilagtirmalar Tablo 3.1'de yer almaktadir. Tiirkiye’de eser sahipleri meslek birlikleri
barlara % 40-45 dolayinda, baglantili hak sahibi meslek birlikleri ise %25 dolayinda indirim
uygulamaktadir. Buna gore, Tiirkiye’deki uygulama tarifeleri dikkate alinarak hazirlanan kar-

silastirmalar Tablo 3.2'de yer almaktadur.

Restoranlar igin Tirkiye’deki resmi tarifeler kullanilarak hazirlanan karsilagtirmalar

Tablo 3.3'te yer almaktadur.



—| Tablo 3.1Barlar icin Resmi Tarife Kiyaslamasi |

Resmi Tarife (Avro) 45m?- 50 kisi 100 m?-100 kisi 400 m?- 400 kisi
BARLAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  BaglantiliHaklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 431 709 615 1.012 2.005 3.300
Almanya 228 1140 228 1140 912 4.561
Finlandiya 190 257 242 333 836 1118
Fransa 515 1.929 824 2.218 906 2.684
Hollanda 1.049 552 1.049 552 2.383 1.254
ingiltere 177 369 177 640 177 2164
ispanya 522 1.264 571 1.417 1717 3.408
Polonya 381 311 811 663 1.981 1.627
Portekiz 629 618 898 618 1167 1.038

—| Tablo 3.2 Barlar igin Uygulama Tarifesi Kiyaslamasi |

Uygulama Tarifesi (Avro) 45 m2- 50 kisi 100 m?-100 kisi 400 m2-400 kisi
BARLAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 331 496 472 708 1.540 2.309
Almanya 228 1140 228 1140 912 4.561
Finlandiya 190 257 242 333 836 1118
Fransa 515 1.929 824 2218 906 2.684
Hollanda 1.049 552 1.049 552 2.383 1254
ingiltere 177 369 177 640 177 2164
ispanya 522 1.264 571 1417 1717 3.408
Polonya 381 311 811 663 1.981 1.627
Portekiz 629 618 898 618 1167 1.038

—| Tablo 3.3 Restoranlar icin Resmi Tarife Kiyaslamasi |

Resmi Tarife (Avro) 50 m?- 25 kisi 100 m2- 50 kisi 400 m2-200 kisi
RESTORANLAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 194 319 275 453 1.035 1702
Almanya 43 216 43 216 86 432
Finlandiya 242 333 242 333 836 1118
Fransa 515 1.929 749 2.218 906 2.683
Hollanda 1.049 552 1.049 552 2.383 1254
ingiltere 177 337 177 394 177 1131
ispanya 338 227 383 247 1.082 570
Polonya 381 311 811 663 1.981 1.627

Portekiz 272 198 362 294 724 510
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—| Tablo 3.4 Restoranlar icin Uygulama Tarifesi Kiyaslamasi I

Tablo 3.3'de resmi tarife rakamlari yer almakla birlikte Tiirkiye’de restoranlarda da uygulanan
tarifeler resmi tarifelere gore daha diisiiktiir. Eser sahibi meslek birlikleri bu alanda % 30 civa-

r1, baglantili hak sahibi meslek birlikleri % 25 civari indirim uygulamaktadir.
Bunlara ek olarak ondan fazla mekéni olan isletmelere zincir indirimi de uygulanmaktadir.

Buna gore, Tiirkiye’deki uygulama tarifeleri dikkate alinarak hazirlanan veriler Tablo 3.4'deki
gibidir.

Uygulama Tarifesi (Avro) 50 m?- 25 kisi 100 m2- 50 kisi 400 m2-200 kisi
RESTORANLAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantil Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 149 223 211 317 794 1191
Almanya 43 216 43 216 86 432
Finlandiya 242 333 242 333 836 1118
Fransa 515 1929 749 2.218 906 2.683
Hollanda 1.049 552 1.049 552 2.382 1254
ingiltere 177 295 177 394 177 1131
ispanya 338 227 383 247 1.082 570
Polonya 381 311 811 663 1981 1.627
Portekiz 272 198 362 294 724 510

—| Tablo 3.5 Magazalar icin Resmi Tarife Kiyaslamasi |

Tiirkiye’de magazalar i¢in gegerli olan resmi tarifeye gore hazirlanan karsilastirmali veriler
Tablo 3.5'deki gibidir.

Resmi Tarife (Avro) 100 m? 200 m? 600 m?
MAGAZALAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  Baglantil Haklar  EserSahipleri  Baglantil Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 247 406 335 551 687 1131
Almanya 19 97 39 195 56 278
Finlandiya 228 195 299 257 528 442
Fransa 172 437 205 725 — 2.308
Hollanda 149 468 298 701 1149 1169
ingiltere 177 325 177 474 177 922
ispanya 51 186 101 359 304 680
Polonya 405 332 507 415 826 675
Portekiz 57 84 80 96 191 198

Tiirkiye’de magazalarda yukaridaki resmi tarifeler tizerinden uygulanan indirimler eser sahibi

meslek birlikleri i¢cin % 15, baglantili hak sahibi meslek birlikleri i¢in % 5 dolayindadir.

Zincir indirimi bu alanda da gegerlidir. Buna gore, Tirkiye’deki uygulama tarifelerinden ha-

reketle hazirlanan veriler Tablo 3.6'daki gibidir.



—| Tablo 3.6 Magazalar icin Uygulama Tarifesi Kiyaslamasi |

Uygulama Tarifesi (Avro) 100 m? 200 m? 600 m?
MAGAZALAR Baglantili Haklar  EserSahipleri  BaglantiliHaklar  EserSahipleri  Baglantili Haklar  Eser Sahipleri
Tiirkiye 236 355 321 482 659 989
Almanya 19 97 39 195 56 278
Finlandiya 228 195 299 257 528 442
Fransa 172 437 205 725 — 2.308
Hollanda 149 468 298 701 1149 1169
ingiltere 177 325 177 474 177 922
ispanya 51 186 101 359 304 680
Polonya 405 332 507 415 826 675
Portekiz 57 84 80 96 191 198

—| Tablo 3.7 5 Yildizli Oteller icin Resmi Tarife Kiyaslamasi I

Tiirkiye’de 5 yildizl oteller i¢in resmi tarifede yazan bedellere gore hazirlanan kargilagtirmali
veriler Tablo 3.7'deki gibidir.

Resmi Tarife (Avro) 50 Oda 150 Oda 3000da 500 Oda
SUIRArEIL Bﬂ%:l:\trm Sai?;lreri B:I%I:;trm Saf!?:Ireri Bﬁillilr:rm Safl?:lreri Bﬂ%:l:\trm Sai?;lreri
Tiirkiye 1.382 2.275 4.146 6.824 8.293 13.649 13.823 22.749
Almanya 138 273 413 828 825 1.650 1.375 2.750
Finlandiya 410 574 1.022 1709 1.565 2.626 2119 3.645
Fransa 728 1119 1.692 2.604 2.520 5.040 5.460 8.400
Hollanda 101 — 304 —_ 608 —_ 811 —
ingiltere 226 329 677 987 1.354 1974 2.256 3.291
ispanya 670 436 1.829 1.309 3.568 2.617 5.887 4.361
Polonya 1.008 824 3.024 2.472 6.049 4.943 10.081 8.239
Portekiz 992 840 2.976 1.200 5.952 1.800 9.920 2.970

Tirkiye’de otellere uygulanan indirimler TUROFED ile yapilan anlasmalar geregi hem eser
sahipleri hem baglantili hak sahipleri tarafinda % 75’e varmaktadir. Tiirkiye’de otellere ger-
¢ekte uygulanan tarifeler dikkate alinarak hazirlanan karsilastirmalar Tablo 3.8'deki gibidir.

Finlandiya, Polonya, Portekiz, Fransa, Ispanya otel tarifeleri otel odalarini ve oteldeki ortak
alanlar1 kapsamaktadir. Otelde yer alan restoran, kafe, bar vb isletmeler icin ayr1 tarifeler uy-
gulanmaktadir. Ancak Ispanya baglantili hak sahipleri tarifesine bu isletmelerin lisans bedel-
leri de dahildir. Ingiltere baglantili hak sahipleri tarifesi sadece otel odalari i¢indir. Koridor,
fuaye, asansor gibi otelle biitiinlesik ortak alanlar ayr1 bir tarife {izerinden m”ye gére dahil
edilmelidir. Ayrica Ispanya (baglantili haklar i¢in) hari¢ diger iilke tarifelerinde oldugu gibi

restoran, kafe, bar gibi umumi mahaller kendi tarifeleri tizerinden dahil edilmektedir.

Tiirkiye tarifeleri otelle biitiinlesik biitiin ortak alanlari ve otelde mevcut isletmelerle birlikte

yuzme havuzlarini, spor salonlarini da kapsamaktadir.

Muzikte Lisanslamanin Neresindeyiz —| S I— Ulkelerin Ozet Karsilastirmasi



Miizikte Lisanslamanin Neresindeyiz —| b4 |— Ulkelerin Ozet Karsilastirmasi

—| Tablo 3.8 5 Yildizli Oteller igin Uygulama Tarifesi Kiyaslamasi |
Uygulama Tarifesi (Avro) 50 Oda 150 Oda 300 0da 500 Oda
5 YILDIZLI OTEL Baglantili Es_>er _ Baglantili E§er ; Baglantili Es_ser _ Baglantili Es_>er _
Haklar Sahipleri Haklar Sahipleri Haklar Sahipleri Haklar Sahipleri
Tiirkiye 251 389 752 1165 1504 2.331 2.507 3.886
Almanya 138 273 413 823 825 1.650 1375 2.750
Finlandiya 410 574 1.022 1709 1.565 2.626 2119 3.645
Fransa 728 1119 1.692 2.604 2.520 5.040 5.460 8.400
Hollanda 101 — 304 — 608 — 811 —
ingiltere 226 329 677 987 1.354 1974 2.256 3.291
ispanya 670 436 1.829 1.309 3.568 2.617 5.887 4.361
Polonya 1.008 824 3.024 2.472 6.049 4.943 10.081 8.239
Portekiz 992 840 2.976 1.200 5.952 1.800 9.920 2.970

—| Ornek Vaka 1: istanbul merkezinde 5 yildizli zincir otel, 840 oda I

Polonya ve Portekiz tarifelerinde doluluk orani dikkate alinir. Burada % 100 doluluk orani

tizerinden hesaplanmugtir.

Tirkiye’de uygulama tarifesi disinda otellerin agik kalma siiresi dikkate alinarak sezon indi-
rimi uygulanmaktadir. Bu indirim esas olarak otellerin bityiik kisminin bulundugu turistik
yoreler i¢in gegerli olup % 50 diizeyine ulasmaktadir. Ayrica ikiden fazla oteli olan sirketler
i¢in zincir indirimi gecerlidir.

Ulkelerin tarife yapilarinda gesitli farkliliklar bulunmasi dolayistyla (6rnegin otellere iligkin
farkli tarife modellerinin yani sira barlarda bazi iilkelerde kisi kapasitesi, restoranlarda bazi
tilkelerde oturma kapasitesi, magazalarda ise ¢aligan sayisinin dikkate alinmasi gibi) tarifeleri
genel halleriyle karsilastirmak bir¢ok durumda yaniltic olabilmektedir. Bu baglamda, farkli
sektorlerden toplanan telif gelirleri bakiminda Tirkiye ve Avrupa {ilkeleri arasinda daha sag-
likl1 bir karsilagtirma yapmak adina asagida cesitli vaka analizleri gerceklestirilmistir. Tiirki-
ye’den farkli kategorilerden spesifik olarak segilen isletmelerin Tiirkiye’de 6dedikleri toplam
telif bedelleri hesaplanmis, bu bedeller Avrupa’daki esdeger isletmelerin tahminen 6dedigi
telif bedelleriyle karsilastirilmigtir.

Ornek Ulkeler Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) T
Almanya 4.807 17104 21.910
Finlandiya 17.285 21.940 39.225
Fransa 23.257 35.780 59.037
Hollanda 23.751 — 23.751
ingiltere 15.251 19.691 34.942
ispanya 9.828 20.226 30.054
Polonya 47687 39.019 86.706
Portekiz 22.962 13.656 36.618
Tiirkiye 4.212 6.528 10.740
Ornek iilkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / Ispanya / Polonya / Portekiz / Tiirkiye




Otel tarifeleri ¢ok farkli unsurlar icermektedir ve ilkeden iilkeye diger tarife kategorilerine
gore daha fazla farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle kiyaslama yaparken bu unsurlarin dik-
kate alinmasi gerekmektedir. Tiirkiye’den sectigimiz 6rnegimizde Istanbul merkezinde 5*’I1,
840 odal1 oteller zincirine ait s6z konusu otel i¢in 6denen lisans bedeli, otelde mevcut, otele

entegre her tiirli isletmeyi ve otelin garaji dahil biitiin alanlar1 kapsamaktadr.

Ornek olarak aldigimiz Istanbul merkezindeki otelde toplamda 1.800 m?lik restoran ve bar-
lar, toplamda 1.000 m*ye yakin toplant: salonlar, {icer adet sauna, Tiirk hamami, buhar oda-
lar1, gym salonlar1 (plates, yoga, dans egitim salonu ayri), agik ve kapali ylizme havuzlari,

masaj odalari, satis iiniteleri ve kuaforii bulunmaktadir.

Yurt dis1 tarifeleri genel itibariyle otel odalari ile koridor, fuaye, asansor gibi otelin bizzat
kendisiyle biitiinlesik ortak alanlar i¢in ayri, otelde mevcut restoran, kafe, bar, yiizme havuzu,
fitness center veya gym gibi umuma agik alanlar i¢in ayridir. Bazi iilkelerde sadece otel odalari
ile otelle biitiinlesik koridor, fuaye asansor gibi alanlar ayr1 fiyatlandirilmigtir (Fransa, Ispanya
eser sahipleri). Bazi iilkelerde de otelde yer alan kafe, restoran, bar gibi mekanlar i¢in olan
tarifeler mevcutta uygulanan kafe, restoran, bar gibi mekanlar icin olan tarifeden daha diisiik

bedellerle fiyatlandirilmistir (Portekiz, Polonya, Finlandiya gibi).

Toplant: salonlar1 Ingiltere baglantili hak sahipleri tarafindan m? bagina fiyatlandirilmistir.
Bazi iilkelerde toplanti salonlarinin ortak alan kabul edildigi goriilmiistiir (Ornegin Portekiz).
Diger bazilarinda ise bu konuyla ilgili bir agiklik yoktur. Bu nedenle toplant: salonlar1 Ingilte-

re baglantil hak sahipleri uygulamas: disinda dikkate alinmamustir.

Ornegimizde yer alan yukarida sayilan alanlardan bazilarinin belli iilkeler i¢in olan karsiligt
tam denk gelmedigi i¢in hesaba katilamamig olmakla birlikte, m?si bilinmeyen umumi ma-
haller i¢in en diisiik tarife bedellerinden (6rnegin Polonya i¢in magaza 20 m? sayilmistir veya
kuaf6rler 3 miisteri igin hesaplanmustir) hesaplama yapilmasina ragmen Tiirkiye’de boyle bir
otel i¢in toplamda hak sahiplerine 6denen lisans bedeli diger kiyaslanan iilkelere gore ¢ok
digiik kalmaktadir.

Ingiltere baglantili hak sahipleri otel tarifesi sadece otel odalarinda iletilen miizik igindir.
Otelde yer alan restoran, kafe, bar ve koridorlar, fuaye asansor gibi ortak alanlarda PPL, “Pub-
lic Houses/Bars/Restaurants and Cafes/Hotels” tarifesini kullanmaktadir. Otelde yer alan spor

salonu, yiizme havuzu gibi alanlarin tarifesi de ayridir.

Ingiltere eser sahipleri otel tarifesi ise yine odalar iizerinden olup, koridor, fuaye gibi otelle
biitiinlesik ortak alanlari da icermektedir. Ancak kafe, restoran, bar gibi umumi mahaller ile
spor salonu ve ylizme havuzu gibi alanlar i¢in 6denecek lisans bedelleri de ayrica kendi tarife-

leri Gizerinden hesaplanmaktadir.

Ispanya baglantili hak sahipleri tarifesi Tiirkiye’deki gibi otelde yer alan biitiin bar, kafe, res-
toran, fitness, spor salonu vb. icermektedir. Spor salonlar1 sadece otel miisterileri i¢in hizmet
veriyor olmalidir ve otelde yer alan kafe, restoran, bar gibi isletmeler otele entegre olmalidir.

Eger otelden bagimsiz bir isletme ise kendi kategorilerinde lisanslanmaktadir.

Ispanya eser sahipleri tarifesi ise odalarda iletilen miizik yayinlari i¢in ayr, otelle biitiinlegik
koridor, fuaye, asansor gibi ortak alanlar1 i¢in ayridir. Oteldeki diger tiim umumi mahaller ise

kendi kategorilerinde lisanslanmaktadir.

Portekiz, Polonya ve Finlandiya i¢in hem eser sahipleri hem baglantili hak sahipleri acisindan
otel odalari ve otelle biitiinlesik koridor, fuaye, lobi, asansor gibi ortak alanlar beraber lisans-

lanmaktadir. Portekiz baglantili haklar tarifesine gore toplant: salonlar1 ve otoparklarin da
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—| Ornek Vaka 2: 80 m? Lokanta I

ortak alan kabul edildigi acik¢a belirtilmigtir. Otelde bulunan kafe, bar, restoran gibi mekanlar
i¢in normal kafe, bar, restoran tarifeleri yerine otellere ait mekan tarifeleri kullanilmaktadir.
Ancak Portekiz eser sahipleri agisindan otelde yer alan diger biitiin isletmeler kendi kategori-

sinde lisanslanmaktadir.

Polonya baglantili hak sahibi ve eser sahibi tarifelerinde ve Portekiz baglantili hak sahibi tari-
fesinde doluluk orani énemli bir kriterdir. Dolu oda sayisina gére hesaplama yapilir. Ornegi-

mizde 840 odanin da dolu oldugu var sayilmistir.

Hollanda, Fransa ve Almanya da ayni sekilde otel odalar1 ve otelle biitiinlesik koridor, lobi,
asansor gibi ortak alanlar ayri, otelde yer alan mekanlar ve ytizme havuzu, spor salonu, maga-

za gibi umumi mahaller kendi kategorilerinde lisanslanmaktadr.

Hollanda eser sahiplerinin otellere iliskin tarifesi i¢in saglikli bilgi elde edilemediginden tab-

loya konulmamustir.

Fransa ve Almanya’da eser sahipleri meslek birlikleri {izerinden lisanslama yapilmaktadur.
Fransa’da baglantili hak sahipleri i¢in tarifeler eser sahipleri tarifesinin % 65’idir. Almanya’da

ise otel odalari icin eser sahipleri tarifesinin % 50’si, diger umumi mahaller i¢in ise % 20’sidir.

Bunun boyle olmasinin sebebi Fransa ve Almanya gibi telif haklar1 alaninda gelismis tilkelerde
eser sahipleri meslek birliklerinin ¢ok 6énceden kurulmus olmas: ve sonradan kabul edilen
baglantili haklarla ilgili adil bedeller icin halihazirdaki sisteme entegre olarak kullanicinin adil
bedel 6deme aligkanligini da saglamak ve kullanicilar1 6demeye tesvik etmektir. Benzer bir
tesvik durumu Hollanda da vardir. Baglantili haklar normal, kendi tarifeleri tizerinden ele
alinir. Ancak kullanicilari tegvik etmek amaciyla baglantili haklara iligkin adil bedel 6demele-

rinde yani lisanslama ticretlerinde KDV oran1 % 0’dir.

Ornek Ulkeler Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 43 216 259
Fransa 749 1774 2.523
Finlandiya 242 333 575
Hollanda 700 368 1.068
ingiltere 177 344 521
ispanya 383 164 547
Polonya 260 212 471
Portekiz 235 294 529
Tiirkiye 190 274 464

Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ispanya / Polonya / Portekiz / Ingiltere / Tiirkiye

Finlandiya, Fransa, Polonya baglantili haklar ve eser sahipleri ile Ingiltere eser sahiplerinin
tarifeleri kapasite tizerindendir. 1 oturma kapasitesi 2 m? olarak degerlendirilmigtir. Deger-
lendirme IFPI (International Federation of the Phonographic Industry) tarafindan tarifelerle

ilgili yapilan ¢alismalar referans alinarak yapilmistr.

Ornegimizde Hollanda eser sahipleri ve baglantili haklar ile Ingiltere eser sahipleri, Portekiz
baglantili haklar ve Fransa i¢in mevcut goniillii lisanslama halinde uygulanan tarifeler dikkate

alinmigtir.



—| Ornek Vaka 3:190 m? Restoran I

Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 86 432 518
Finlandiya 435 603 1.038
Fransa 824 1.952 2.776
Hollanda 988 524 1512
ingiltere 177 539 716
ispanya 499 232 731
Polonya 1218 997 2.215
Portekiz 353 402 755
Tiirkiye 1.040 884 1924

Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / ispanya / Polonya / Portekiz / Tiirkiye

——| Ornek Vaka4:14.000 m?AVM |

Finlandiya, Fransa, Polonya baglantili haklar ve eser sahipleri ile Ingiltere eser sahiplerinin
tarifeleri kapasite tizerindendir. 1 oturma kapasitesi 2 m? olarak degerlendirilmistir. Deger-
lendirme IFPI (International Federation of the Phonographic Industry) tarafindan tarifelerle
ilgili yapilan aligmalar referans alinarak yapilmistir. Ornegimizde Hollanda eser sahipleri ve
baglantili haklar ile Ingiltere eser sahipleri, Portekiz baglantili haklar ve Fransa igin mevcut

goniillii lisanslama halinde uygulanan tarifeler dikkate alinmistir.

Tirkiye tarifeleri i¢in miizik yayinin nereden yapildig: ile ilgili bir ayrim s6z konusu degil-
dir. Baz iilke tarifelerinde videoklip yayini, radyo ve/veya televizyondan yaymlanmas: gibi
kistaslar mevcuttur. Ornegin Portekiz baglantili hak sahipleri i¢in video yayini sz konusu
oldugunda 80 m? lokantanin tarifesi 235,05 Avro yerine 306,1 Avro, 190 m? restoran i¢in ise
353,05 Avro yerine 458,96 Avro olacaktir. Almanya, Ingiltere eser sahipleri i¢in de ayn1 du-

rum soz konusudur.

Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 722 3.610 4.332
Finlandiya 5.088 — —
Fransa — — —
Hollanda 2.969 2.747 5.716
ingiltere 4283 2.610 6.893
ispanya 2.210 3.533 5.743
Polonya 13.633 11.155 24788
Portekiz 2.344 1.506 3.850
Tiirkiye 3.383 3.345 6.728

Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / Polonya / Portekiz / Tiirkiye

Ingiltere, Finlandiya, Portekiz baglantili hak sahipleri ve eser sahipleri tarifelerinde ayr1 bir
AVM Kkategorisi yer almamaktadir. Aligveris merkezleri, magazalar vb. ayni tarife kapsamin-
da tutulmustur. Finlandiya eser sahipleri tarifesine erisilememistir. Fransa baglantili haklar

tarifesi i¢in ise SACEM agik bilgi vermemekte, her yer i¢in ayr1 bir hesaplama yapmaktadir.

Muzikte Lisanslamanin Neresindeyiz —| 3 I— Ulkelerin Ozet Karsilastirmasi



Muzikte Lisanslamanin Neresindeyiz —| 3 |— Ulkelerin Ozet Karsilastirmasi

—| Ornek Vaka 5:1.170 m> Magaza I

Ornek Ulkeler Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 104 519 623
Finlandiya 703 779 1.482
Fransa 420 4.628 —
Hollanda 1149 935 2.084
ingiltere 352 814 1166
ispanya 549 779 1.328
Polonya 910 744 1.654
Portekiz 326 234 560
Tiirkiye 145 104 249

Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / ispanya / Polonya / Portekiz / Tiirkiye

Hollanda magazalara iliskin tarifesi ¢alisan sayisi tizerinden hesaplanmaktadir. Burada
1.170 m? magazanin 51-100 ¢alisana denk geldigini varsaydik. Hollanda eser sahipleri ve bag-

lantili haklar i¢in mevcut goniillii lisanslama halinde uygulanan tarifeler dikkate alinmistir.

—| Ornek Vaka 6: 525 m2 Magaza I

Ornek Ulkeler Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 65 326 391
Finlandiya 528 442 970
Fransa 420 2.011 2431
Hollanda 766 779 1.545
ingiltere 177 615 792
ispanya 279 650 929
Polonya 814 666 1.480
Portekiz 192 198 390
Tiirkiye 74 71 145
Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / ingiltere / ispanya / Polonya / Portekiz / Tiirkiye

—| Ornek Vaka 7: 250 m? (200 Kisi Kapasiteli) Club/ Her Sey Dahil / 360 Giin Eglence Miizigi Yapilabilir |

tarifeler dikkate alinmigtir. Fransa tarifeleri de ¢alisan sayisina goredir.

Hollanda magazalara iliskin tarifesi ¢aligan sayisi tizerinden hesaplanmaktadir. Burada 500 m

magazanin 26-50 galisana denk geldigini varsaydik. Goniillii lisanslama halinde uygulanan

Ornek Ulkeler Baglantili Haklar (EUR) Eser Sahipleri (EUR) Toplam
Almanya 6.664 25.632 32.296
Finlandiya 9.216 4.099 13.315
Fransa 5.115 5.383 8.882
Hollanda 13.730 9.032 22.762
ingiltere 22.063 9.735 31798
Polonya 3.595 2.941 6.536
Portekiz 4713 8.748 13.461
Tiirkiye 1115 1.356 2.471
Ornek Ulkeler: Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / Polonya / Portekiz / Tiirkiye




Almanya tarifesi giris ticreti 1,69 EUR’ya kadar net giris ticreti tizerindendir. Sonraki her 0,85

EUR igin ilave ticret alinir.

Fransa tarifesi yillik ciro iizerinden hesaplanmaktadir. Ornegimizin yillik ortalama cirosu
310.000 Avro olarak tahmin edilmistir.

Tirkiye i¢in canli miizik harici her tiirlii eglence miiziginin her giin yapilabilecegi sekilde
verilen bir lisans s6z konusudur. Karsilastirma yapilabilmesi agisindan ilgili ilke tarifeleri bu

kastaslara gore hesaplanmustir.

—| Tablo 3.8: Kargilagtirmali Radyo-Televizyon Tarifeleri I

Dikeler / Gdstergeler 5 Yayin Kurulu§I_ar| R_esmi Tarife - Yayin Kuruluglari Resmi Ta_rife -

Baglantili Hak Sahipleri (IFP12020) Eser Sahipleri
Tiirkiye %4 %9
Almanya %17,5 %7,5 (maks.)
Finlandiya %11,76 %1 - %9,6
Fransa %od-%1 %5 - %6
Hollanda %1,6-%4,3 %13,33 (%100 miizik kullanimi varsa)
ingiltere %2-%5 TV: %6, Radyo: %1 - %5,25

Linear radyo yayinlarda uygulanan formiil=1,5 % + (4,5 % X % re-
pertuvara iliskin mizik kullanimi)

Ispanya %3 Linear TV yayinlarinda uygulanan tarife = 100% miizik igin %4,93 +
mekanik haklar igin %1,76. Gorsel/isitsel igerik igin=miizik eserleri/
soundtrack %4,93 umumailetim %2,64

%0,96 - %4,67 TV

Polonya %2
%1 - %7 Radyo
Portekiz %25 Pazarlik yolu ile rady_o ve tv Ierln_llsansland|g| dolay|3|vyla bed_ellt_erm
gizlilik sebebiyle paylasilamayacagini belirttiler.
3.3KDV

Tarifeler tizerinde farkli iilkelerde farkli oranlarda KDV uygulanmaktadir. Bu oran %0 ile

% 24 arasinda degismektedir. Ttim tlkeler i¢in 6zet tablo asagidaki gibidir.

—| Tablo 3.9: Ulkelere Gore KDV Oranlar I

lilke / KDV orani Baglantili Haklar Eser Sahipleri
Tiirkiye %18 %18
Almanya %1 Y%l
Finlandiya %10-%24 %10-%24
Fransa %11 %20
Hollanda — %0
ingiltere %20 %20
ispanya %20 %20
Polonya %23 %23
Portekiz %0 %0
Ornek Ulkeler: Tiirkiye / Almanya / Finlandiya / Fransa / Hollanda / Ingiltere / Ispanya / Polonya / Portekiz
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—| Tablo 3.10: Umumi Mahallerdeki Tahmini Lisanslama Oranlari |

3.4 indirim

Proje kapsaminda goriisiilen tilkelerin bazilarinda hi¢bir indirim uygulanmamakla birlikte
bircogunda erken 6deme, goniillii lisanslanma, diizenli 6deme ve meslek orgiitleriyle top-
lu anlagma yapilmasi gibi durumlarda birtakim indirimler uygulanmakta ancak bu indirim
oranlar1 %19’u gegmemektedir. Ulkelerin bazilarinda géniillii sézlesme imzalanmasi durum-
larinda tarife seviyeleri diisiiriilebilmektedir. Ornegin Hollanda eser sahipleri ve baglantili
hak sahipleri (biitiin tarifelerde) ile Ingiltere eser sahipleri (oteller ve mekanlardaki miizik
kullanimlarinda), Portekiz baglantili hak sahipleri (mekanlardaki miizik kullanimlarinda) ve
Ispanya eser sahipleri (mekanlardaki miizik kullanimlarinda) géniillii lisanslama halinde yani
miizik kullanicilarinin kendi rizalarryla miizik kullandiklarini / kullanacaklarini bildirmeleri
halinde mevcut tarifelerden %33 -%40 diisiik bedeller uygulamaktadirlar. Ornek vakalari-

mizda bu uygulamalar dikkate alinmigtir.

Tirkiye’de ise sektorden sektore ve anlasma yapilan cati orgiitlerine degismekle birlikte Avru-
pa’ya kiyasla ¢ok yiiksek indirimler uygulanmaktadir. Ornegin TUROFED ile yapilan sozles-
me geregince TUROFED iiyesi otellere % 75’e varan indirimler uygulanmasi soz konusudur.

Ayrica yukarida beliritldigi gibi sezon ve zincir indirimleri de gecerlidir.

3.5 Meslek Birligi Kesintileri

Gorisiilen iilkelerdeki meslek birlikleri toplanan telif gelirlerinden isletme giderleri ve kiiltii-

rel harcamalar igin % 10-% 25 araliginda degisen oranlarda kesintiler yapmaktadir.

3.6 Lisanslama Orani Galigmasi

Goristilen iilkelerin higbirinde umumi mahallerdeki lisanslama oranini hesaplamak i¢in saha
arastirmasi yiriitiilmemistir. Meslek birlikleri gozlem ve saha deneyimlerinden hareketle
lisanslama oranlarina dair birtakim tahmini hesaplar yapmaktadirlar. Yayin kuruluglar: ta-
rafinda lisanslama orani hemen tiim {ilkelerde %100 diizeyindedir ve tiim yaymn kuruluglari
kayitl oldugu i¢in bu oran kesin olarak bilinmektedir. Umumi mahallerdeki lisanslama orani

tahminleri ise asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Almanya %100’e yakin

Finlandiya ~ %80

Fransa Miizigi diizenli olarak kullanan isletmelerde %95, miizigi zaman zaman kullanan igletmelerde %50

Hollanda Perakende alaninda %33 (2019)

ingiltere Barlarda %86 , restoranlarda %59 (2019)

ispanya Restoranlarda %43, perakende alaninda %45, spor salonlarinda %84, barlarda %54, diskoteklerde %96, otellerde %67 (2017)
Polonya %55

Portekiz Bar ve diskolarda %90

3.7 Meslek Birlikleri Arasi ishirligi ve Gelir Dagilimi

Gorigiilen tilkelerin bazilarinda yapimcilar ve icracilarin tek bir meslek birligi bulunmakta,
yapimct ve icracilarin ayr1 ayri meslek birliklerinin bulundugu iilkelerde de tarifelerin belirlen-

mesi ve telif gelirlerinin toplanmasi konusunda ortak hareket edilmektedir. Almanya, Finlandi-



—| Tablo 3.11: Telif Gelirlerinin Dagitim Mekanizmasi I

ilkeler

ya, Fransa, Hollanda ve Ingiltere’de umumi mahallerin lisanslanmasi konusunda baglantili hak
sahipleri meslek birligi (birlikleri) ile eser sahipleri meslek birligi birlikte hareket etmektedir.
Ancak eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin tarifeleri tiim iilkelerde birbirinden farklidir.
Ulkelerin ¢ogunda baglantili hak sahiplerinin (yapimei ve icracilarin) kendi aralarindaki gelir
dagilimi %50-%50 oranindadir. Bu oran ayni repertuarin temsili s6z konusu oldugu i¢in bu
sekildedir. Eser sahiplerinin gelirleri ise genellikle tiim mecralarda baglantili hak sahiplerinin

gelirlerinden ytiksektir.

3.8 Uye Olmayanlara Dagitim

Goristilen iilkelerdeki genel egilim {iye olmayan hak sahiplerine de telif gelirlerinden pay da-
gitilmasi yoniindedir. Ozellikle ¢calma listelerinin bilindigi durumlarda, eger meslek birlikleri-
ne iiye olmayan bir eser sahibi veya baglantili hak sahibinin sarkilarinin yayin kuruluslarinda
veya umumi mahallerde ¢alindig tespit edilmigse, toplanan gelirler icinde ilgili hak sahibi-
nin pay1 hesaplanmakta ve hak sahibinin talep etmesi icin belli bir siire taninmaktadir. Talep
edilmeyen s6z konusu hak edisler, siirenin sonunda kimi {ilkelerde tiyelere dagitilmakta kimi

tilkelerde ise kiiltiir sanat alanindaki ¢esitli projeleri fonlamak i¢in kullanilmaktadir.

3.9 Telif Gelirlerinin Dagitim Mekanizmasi

Calma listesi bilinen mecralardan gelen gelirlerin dagilimi bu ¢alma listelerine gore, calma
listesi bilinmeyen mecralardan gelen gelirler ise gesitli verilere gore dagitilmaktadir. Yayin
kuruluglarinin ¢alma listelerinin tespiti icin genellikle BMAT veya benzeri bir sirketle ¢alisil-

maktadir. Her iilke i¢in dagitim yontemleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Umumi mahal telif gelirlerinin dagitim yontemi

Almanya Yayin kuruluglarinin calma listelerine gére
Finlandiya Yayin kuruluglarninin ¢alma listelerine gore
Diskolardan gelen gelirler, mekanda hangi sarkilarin calindigini tespit eden cihazlardan alinan veriye gore; diger umumi mahaller-
Fransa d } s ) . ) )
den gelen gelirler, 3 yilda bir bu mekanlarda miizigin hangi kaynaktan dinlendigine dair yapilan saha arastirmasi sonuglarina gére
Radyo-TV verileri, arka plan miizik saglayicilarindan alinan ¢alma verileri, kafe ve barlara yerlestirilen tespit cihazlarinin verileri
Hollanda (testagamasinda), 2 yilda bir gergeklestirilen saha arastirmasinin sonuglari (mekanlar telefonla aranarak hangi sarkilarin
calindigl sorulmaktadir)
i Arka plan miizigi ve jukebox miizigi calinan yerlerden alinan listeler, mekanlarda ¢alinan miizigin kaynagini tespit etmek tizere
Ingiltere o L .
yliriitilen saha arastirmasinin sonuglari, mekanlara yerlestirilen cihazlarla yapilan tespitler (test asamasinda)
ispanya Mekanlarda hangi miziklerin calindigini tespit etmek tizere yiriitilen saha arastirmasi.
Mekanlarda hangi miziklerin ¢alindigini tespit etmek igin saha arastirmasi yapiliyor. Mekanlarda radyodan miizik calmak yaygin
Polonya oldugu igin agirlikli olarak radyo listelerine gdre dagrtim yapiliyor. Bilinmeyen kaynaklar igin dagitim fiziksel ve dijital Pazar
payina gore yapiliyor.
Portekiz Fiziksel ve dijital Pazar payi. (Bundan sonraki siiregte hangi mekanlarda hangi radyolarin galiniyor olduguna dair bir kestirim

yapmay! ve dagitimda buna paralel olarak radyo listelerinden yararlanmayi da planliyorlar)

3.10 Umumi Mahallerde Lisanssiz Miizik Kullanimi Tespit Prosediirii ve Yasal Siire¢

Umuma agik mekanlarda lisanssiz miizik kullanimi olup olmadigini tespit etmek i¢in meslek
birliklerine bagl ekipler sahada dolagmaktadir. Bu ekiplerin tespitleri yasal siire¢ baslatmak
igin yeterli olmaktadir. Goristilen tim {ilkelerde mahkemeye bagvurmak son care olarak
goriilmekte, oncelikle isletme sahipleri/yoneticileri lisans almak konusunda ikna edilmeye
caligilmaktadir. Eger ikna yontemi ige yaramazsa mahkemeye bagvurulmaktadir. Avrupa il-
kelerinde yasal siire¢ genellikle hukuk davalari iizerinden yiiriimekte ve genellikle birkag yil

stirmektedir. Mahkemelerden genellikle meslek birlikleri lehine sonug ¢ikmaktadir.
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Yasal siire¢ konusunda yapilacak bir karsilagtirmanin sadece usul ve yontem tizerine degil
sonuglar iizerine de olmasi gerekmektedir. Hukuki siire¢ hemen her iilkede uzun olmakla

beraber iilkemizdeki gibi 5-6 yillik bir zaman s6z konusu degildir.

Tirkiye’de lisanssiz miizik kullanimi ceza davasina konu edilebilmekteyken Avrupa tilkelerin-
de genellikle sadece hukuk mahkemeleri bu konuya bakmaktadir. Tiirkiye’de ceza davalarinin
daha hizli sonuglanmasi, masraflarinin daha ucuz olmasi ve savcilikla muhatap olan miuzik
kullanicilarinin daha hizh sekilde uzlagma yoluna gitmesi bakimindan miizik meslek birlikleri

mahkemeye gitmenin gerekli oldugu durumlarda ceza davasi yolunu tercih etmektedir.

Ancak bazi durumlarda umumi mahallerde miizik kullanimi tespiti i¢in savciliktan onay ali-
namamakta ve meslek birliklerinin genel sekreterlik onayi ile hukuk mahkemeleri tizerinden
ilerlenmektedir. Hukuk mahkemesi siireci yukarida da belirtildigi tizere ceza mahkemesi sii-
recine gore daha maliyetli bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Savcilik yolu izlendiginde
29,65 TL baro pulu ile dosya bagina 350 TL avukatlik iicreti 6denirken hukuk davasi yolu
izlendiginde dosya bagi ortalama 2.000 TL har¢ ve gider avansi ile 500 TL avukatlik masrafi
O6denmesi gerekmektedir. Her bir meslek birliginin yilda ortalama 1.000-1.500 civar: tespit
yaptig1 diistintildiigiinde hukuk davasi yolu izlemenin yillik maliyeti 2.500.000 TL ve tizerinde

olmaktadir.

Yiiksek maliyetlerin yani sira hukuk davasi siire¢lerinin miizik meslek birlikleri ve dolayi-
styla hak sahiplerinin lehine sonu¢lanma orani Avrupa iilkelerine oranla daha diigiiktiir.
Ayrica mahkemedeki ispat siirecleri de miizik kullanicilarinin lehine islemektedir. Ornegin,
Tiirkiye’de bir isletmede miizik kullanildig: tespit edildiginde, kullanilan bu miizigin meslek
birliklerinin repertuarinda yer alan bir eser oldugunu ispat etme ylikiimliliigi meslek bir-

liklerine aittir.

Opysa Avrupa lilkelerinin ¢cogunda benzer bir tespit gerceklestirildiginde, kullanilan miizigin
meslek birligi repertuarinda olmadigini ispat etme yiikiimliligi miizik kullanicisi igletmeye
aittir. Ayrica Tirkiye’de tazminat hiikiimleri yalnizca tespit edilen repertuar esas alinarak
uygulanmaktadir. Bu durum izinsiz kullanimi tesvik eden bir tablo ortaya ¢ikarmaktadir.
Ornegin 2009 yilinda tespit yapilarak hukuki islem baglatilan 50.000 kisilik bir stadyumla
ilgili dava halen siirmektedir. Eser sahipleri meslek birliginin biri icin 11.617 TL baglantili
haklarin tamamu iginse 22.728 TL olan tarife tizerinden agilan ve {i¢ kat tazminat talep edi-
len dava halen stirmektedir. Yerel mahkeme tarafindan 2018 yilinda alinan ve daha sonra
Yargitay tarafindan bozulan hiikiim ile alinan kararda yapimci hak sahipleri i¢in 8.674 TL,
yorumcu hak sahipleri i¢cin 261TL eser sahipleri i¢inse 66 TL tazminata hiikmedilmistir. Bu
rakamlarin caydirici olmaktan son derece uzak olmasi nedeniyle kullanict herhangi bir an-
lagma yapmak istememektedir (yerel mahkeme karar no: 2018/79 Yargitay bozma karari no:
2019/4210).

Yargitay bozma kararinin gerek¢esinde “Bozma ilamina yanlig anlam verilerek “.......... an-
lagilmistir. Oysa mahkeme tazminat hesabi yaparken, Meslek Birliklerinin tiim eserler i¢in
¢ikarmis olduklari ticret tarifelerinden bagimsiz olarak, “......... ” temsil olunan her bir eser sa-
hibinin tiim eserleri i¢in eser sahibiyle, miizik yapimcilarinin tiim yapimlari i¢in yapimcilarla
ve icraci sanatgilarin tiim icralari igin o icraci sanatgilarla yillik sozlesme yapmis olsaydi her
bir meslek birligine hak sahiplerini temsilen 6denecek iicretlerin FSEK 68. Maddesi uyarinca

belirlenmesi” ifadelerini kullanmaktadir.

Yerel mahkeme bu bozma kararina uymus olup yargilama halen siirmektedir. Yargilama so-
nucunda bir tazminata hitkmedilse dahi bu “kismen kabul” niteliginde oldugu i¢cin meslek

birlikleri kars: tarafa vekalet iicreti 6demek durumunda kalacaktr.



3.11 Etkilesimsiz Dijital Platformlar

Dijital platformlarin lisanslanmasi konusu ve dijital alandan elde edilen telif gelirleri bu aras-
tirmanin disinda birakilmistir. Bunun en 6nemli sebebi baglantili hak sahiplerinin dijital
platformlar1 meslek birlikleri tizerinden degil kendileri bireysel olarak lisansliyor olmalarin-
dan dolay1 bu alandaki veriye tam olarak ulasmanin miimkiin olmamasidir. Fakat eser sahibi
meslek birliklerinin dijital alandan elde ettikleri gelirlere bakarak ve dijital teknolojilerin hiz-
la gelismesinden dolay: lisansa konu olan platformlarin sayisinin her gegen giin arttigini da
gozoniinde bulundurarak dijital alanda hak sahipleri i¢in ¢ok yiiksek ve giderek yilikselmekte
olan bir potansiyel oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu baglamda bu raporun énerilerinden
biri de dijital alanin lisanslanmasi tizerine ¢aligmalarin yiirtitiilmesi, bu alandan hak sahipleri
adna en yiiksek verimin elde edilmesi yoniinde inceleme ve analizlerin yapilarak dogru stra-

tejilerin gelistirilmesi ve uygulanmasidir.

—| Ulkelerin Toplam Telif Gelirleri Karsilastirmasi |

2021 (Avro) Eser sahipleri telif gelirleri (CISAC) Baglantili hak sahipleri telif gelirleri (IFPI) Toplam Telif Gelirleri
Tiirkiye 20.200.000 6.304.000 26.504.000
Almanya 766.000.000 216.757.000 982.757.000
Finlandiya 69.000.000 22.586.000 91.586.000
Fransa 951.000.000 192.681.000 1.143.681.000
Hollanda 187.000.000 55.914.000 242.914.000
ingiltere 813.000.000 185.125.000 998.125.000
ispanya 199.000.000 39.288.000 238.288.000
Polonya 65.000.000 17.686.000 82.686.000
Portekiz 37.200.000 17.081.000 54.281.000

(Tiirkiye disindaki iilkelerde Ozel Kopyalama Harci gelirleri de dahildir.)
Toplam telif gelirleri ve telif gelirlerinin alt kirilimlarina dair veriler eser sahipleri i¢gin CISACtan (International Confederation of Societies of Authors

and Composers), baglantili hak sahipleri igin IFPTdan alinmugtir.

——| Toplam Telif Gelirleri - 2021 (Avro) |
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—| Telif Gelirlerinin Alim Giicti Paritesine Gore Ayarlanmig Halinin Kargilagtirmasi |

2021 (Avro/PPP) Eser sahipleri teli,f geli:leri (CISAC) - Baglantil hak sahipleri t:elifgslirleri - (IFPI) ',roplglm Telif gelirleri

PPP’ye gore ayarlanmig - PPP’ye gore ayarlanmig (PPP’ye gore ayarlanmig)
Tiirkiye 64.208.632,88 20038179,29 84.246.812,18
Almanya 873.444.279,53 247160785,5 1.120.605.065,04
Finlandiya 70.308.866,19 23014435,53 93.323.301,72
Fransa 1.108.562.880,15 224604631,2 1.333.167.511,40
Hollanda 205.377.280,79 61408905,23 266.786.186,02
ingiltere 853.206.524,22 194280267,9 1.047.486.792,11
ispanya 269.437.027,86 53194180,66 322.631.208,52
Polonya 136.633.746,06 37176991,27 173.810.737,33
Portekiz 55.025.555,80 25265901,04 80.291.456,84

(Tiirkiye disindaki iilkelerde Ozel Kopyalama Harci gelirleri de dahildir.)

——1 Toplam Telif Gelirleri (PPP'ye Gore Ayarlanmis) - 2021 (Avro/PPP) |

Tiirkiye 84.246.812,18
Almanya 1.120.605.065,04
Finlandiya 93.323.301,72
Fransa 1.333.167.511,40

Hollanda 266.786.186,02

ingiltere 1.047.486.792,11

ispanya 322.631.208,52

Polonya 173.810.737,33

Portekiz 80.291.456,84

I 1 [} I 1 1
300.000.000 600.000.000 900.000.000 1200.000.000 1.500.000.000

—| Toplam Telif Gelirlerinin Gayri Safi Yurt ici Hasila igindeki Payi Karsilagtirmasi |

GSYiH iginde Toplam Telif Gelirlerini

2019 2021

Tiirkiye 0,004% 0,004%
Almanya 0,030% 0,027%
Finlandiya 0,038% 0,035%
Fransa 0,053% 0,045%
Hollanda 0,033% 0,027%
ingiltere 0,038% 0,036%
ispanya - 0,019%
Polonya 0,022% 0,014%

Portekiz 0,029% 0,025%




—| GSYiH icinde Toplam Telif Gelitlerinin Payi (2019, 2021) I
Tiirkiye g:ggj:f:

0,030%
Almanya 0,027%

. . 0,038%
Finlandiya 0,035%

0,053%
Fransa 0,045%

0,033%
Hollanda 0,027%

- 0,038%
Ingiltere 0036%

Ispanya 0,019%
0,022%

Polonya 0,014%

Portekiz

1 1 1 1
0,01 0,02 0,03 0,04 0,05 0,06

—| Toplam Telif Gelirlerinin Niifusa Orani Kargilagtirmasi (Avro - Alim Giicii Paritesine Gore Ayarlanmig) |

Toplam Telif Gelirleri / Niifus (2021)

Tiirkiye 0,99
Almanya 13,48
Finlandiya 16,84
Fransa 19,75
Hollanda 15,22
ingiltere 15,56
ispanya 6,82
Polonya 4,60
Portekiz 7,80

—| Toplam Telif Gelirlerinin Niifusa Orani Karsilagtirmasi (2019 - 2021 - Avro I

Tiirkye 033 B 2019 2021

Almanya
Finlandiya
Fransa 1873
Hollanda
ingiltere
ispanya
Polonya

Portekiz
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3.12 Gelir Karsilastirmalari

Yaymecilik alanindan ve umumi mahallerden elde edilen telif gelirleri eser sahipleri ve bag-
lantili hak sahipleri icin ayr1 ayr1 asagidaki tabloda verilmistir. Ayrica bu gelirlerin alim giicii

paritesine gore ayarlanmis hali de tablolarda goriilmektedir.

—| Yayincilik Alanindan Toplanan Telif Gelirleri Karsilastirmasi

2021 (Avro) Eser Sahipleri Baglantili Hak Sahipleri Toplam Yayincilik Gelirleri
Tiirkiye 6.079.966,58 3.601.000,00 9.680.966,58
Almanya 316.962.217,00 89.118.000,00 406.080.217,00
Finlandiya 32.396.000,00 10.800.000,00 43.196.000,00
Fransa 247.152.085,00 38.803.000,00 285.955.085,00
Hollanda 72.662.608,00 — —
ingiltere 150.374.158,00 99.558.000,00 249.932.158,00
ispanya 102.683.277,00 13.142.000,00 115.825.277,00
Polonya 46.080.527,00 5.002.000,00 51.082.527,00
Portekiz 14.561.686,00 5.583.000,00 20.144.686,00

—| Umumi Mahallerden Toplanan Telif Gelirlerinin Alim Giicii Paritesine Gore Ayarlandiktan Sonra Kargilastirmasi |—

Avrupa Birligi Adalet Divani tarafindan alman C-147/19 sayili Atresmedia Davasi'na iligkin
karar sonrasinda Hollanda'da 2021 yili i¢in yayincilik alaninda kablo operatorleri sozlesmele-

rini feshetmis, ticari radyo televizyon kuruluslar: da lisans 6demelerini askiya almistir.

Bu nedenle Hollanda baglantili haklar yayincilik gelirleri veri olarak yer almamaktadir. Ancak
Hollanda tarafindan yapilan bir sunumda ortalama yayin gelirlerinin 10 milyon Avro civarin-

da oldugu soylenmistir.

Avro -2021 Eser Sahipleri Baglantili Hak Sahipleri Toplam Umumi Mahal Gelirleri
Tiirkiye 2.786.234,51 1.495.000,00 4.281.234,51
Almanya 147.998.207,00 23.859.000,00 171.857.207,00
Finlandiya 146.048.551,00 8.956.000,00 155.004.551,00
Fransa 162.068.021,00 76.087.000,00 238.155.021,00
Hollanda 41.768.963,00 34.197.000,00 75.965.963,00
ingiltere 158.219.163,00 83.847.000,00 242.066.163,00
ispanya 50.130.088,00 14.951.000,00 65.081.088,00
Polonya 8.363.377,00 11.704.000,00 20.067.377,00
Portekiz 7.901.450,00 4.726.000,00 12.627.450,00




2021 (Avro) - PPP

Eser Sahipleri

Baglantili Hak Sahipleri

—| Yayincilik Alanindan Toplanan Telif Gelirlerinin Alim Giicii Paritesine Gore Ayarlandiktan Sonra Karsilastirmasi |—

Toplam Yayincilik Gelirleri

Tiirkiye 19.326.056,55 11.446.301,34 30.772.357,89
Almanya 361.421.455,96 101.618.286,3 463.039.742,3
Finlandiya 33.010.522,16 11.004.866,01 44.015.388,17
Fransa 288.100.554,35 45.231.930,01 333.332.484,4
Hollanda 79.803.469,77 — —
ingiltere 157.810.839,70 104.481.593 262.292.432,7
ispanya 139.028.527,47 17.793.675,48 156.822.202,9
Polonya 96.863.923,45 10.514.492,27 107.378.415,7
Portekiz 21.539.378,11 8.258.270,915 29.797.649,02

—| Umumi Mahal Gelirlerinin Alim Giicii Paritesi Dikkate Alinarak Karsilastirmasi I

Avro-2021 Umumi Mahal Gelirleri (UMK + Canli Etkinlik)

Ulkeler Eser Sahipleri Baglantili Hak Umumi Mahal Toplam Umumi Mahal Toplam PPP
Tiirkiye 2.786.234,51 1.495.000,00 4.281.234,51 13.608.525,48
Almanya 147.998.207,00 23.859.000,00 171.857.207,00 195.963.047,46
Finlandiya 146.048.551,00 8.956.000,00 155.004.551,00 157.944.843,99
Fransa 162.068.021,00 76.087.000,00 238.155.021,00 271.612.845,43
Hollanda 41.768.963,00 34.197.000,00 75.965.963,00 83.431.459,43
ingiltere 158.219.163,00 83.847.000,00 242.066.163,00 254.037.428,74
ispanya 50.130.088,00 14.951.000,00 65.081.088,00 88.116.858,90
Polonya 8.363.377,00 11.704.000,00 20.067.377,00 42.182.782,97
Portekiz 7.901.450,00 4.726.000,00 12.627.450,00 18.678.291,79

30.772.358

Tirkiye |3 608505

Almanya
Finlandiya
Fransa
Hollanda
ingiltere

ispanya

29.797.649

Portekiz 18.678.292

Polonya 42.182.783

44.015.388

83.431.459

88.116.859
107.378.416

—| Yayincilik Alani ve Umumi Mahal Gelirleri (Alim Giiciine Gore Ayarlanmig) |

195.963.047

157.944.844

156.822.203

[ vayincilik Toplam - PPP

333.332.484
271.612.845

262.292.433
254.037.429

Il Umumi Mahal Toplam - PPP

463.039.742
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Tiirkiye
Almanya
Finlandiya
Fransa
ingiltere
ispanya
Polonya

Portekiz

—| Yayincilik Alani ve Umumi Mahal Gelirleri Toplaminin GSHY'ya Orani |

0,076%

0,015%

0,012%

0,015%

1 1 1 1
0,02% 0,04% 0,06% 0,08%

—| Umumi Mahallerden Toplanan Telif Gelirlerinin Umumi Mahal isletmelerinin Toplam Cirosuna Orani Karsilastirmasi |7

2019 Umumi Mahal Telif Gelirlerinin Umumi Mahal Cirosuna Orani *

Tiirkiye 0,03%
Almanya 0,42%
Finlandiya 0,42%
Fransa 0,40%

*Umumi mahal telif gelirlerine umuma agik mekanlarin tamamindan toplanan gelirler dahildir, umumi mahal cirosuna ise konaklama (NACE 55) ve

yeme igme (NACE 56) dahildir.

Tiirkiye

Almanya

Finlandiya

Fransa

—| Umumi Mahal Telif Gelirlerinin Umumi Mahal Cirosuna Orani |

0,03%

0,42%
0,42%
0,40%
1 1 1 1 1
01 02 03 04 05

Umumi mahallerle ilgili karsilastirma tilkemiz lisanslama ¢aligmalarinin ¢ok geride kaldigini
gostermektedir. Gerek alim giicii paritesiyle yapilan karsilagtirma gerek ciro ve niifusa oran-
lar1 karsilastirma yapilan tilkelerin ¢ok gerisindedir. Alim giicii paritesi ile yapilan karsilagtir-
mada iilkemize en yakin olan iilke Portekiz’in GSMH toplami 250 milyar Avro civarindayken
Tiirkiye’nin 820 milyar Avro diizeyinde oldugu diisiiniildiigiinde tablo daha da vahimlesmek-
tedir.



—| Radyo-TV’lerden Toplanan Telif Gelirlerinin Radyo-TV Sektdriiniin Toplam Cirosuna Orani Karsilagtirmast |

Polonyaicin 2019 ve Portekizigin 2020 Radyo-TV telif gelirlerinin Radyo-TV cirosuna orani

Tiirkiye %1,36
Almanya %3,22
Finlandiya %11,70
Fransa %1,55
Polonya %2,02
Portekiz %3,1

——1  Radyo- TV Telif Gelirlerinin Radyo - TV Cirosuna Orani (2019) |

Tiirkiye 1,36%
Almanya
Finlandiya
Fransa
Polonya

Portekiz

11,70%
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‘ 04 ‘ Tiirkiye i¢in Potansiyel Miizik Lisanslama Geliri Hesaplamasi

(Umumi Mahaller ve Radyo-TV’lerden Elde Edilebilecek Gelirler)

Tirkiye icin potansiyel telif geliri hesab1 yapilirken umumi mahallerde toplanabilecek gelirler
i¢in ilgili tiim alanlarda faaliyet gosteren isletmelerin ylizde kaginda miizik kullaniliyor olabi-
lecegine dair cesitli tahminler yapilmistir. Bu tahminler bugiine kadarki saha tecriibelerinden
hareketle olusturulmustur. Her bir faaliyet alaninda, isletmelerdeki ¢alisan sayilar1 da dikkate
alarak yapilan miizik kullanim orani tahminleri bu raporun sonundaki EK-1 bolimiinde

yer almaktadir.

4.1Yayin Kuruluglari

Tiirkiye’de 2021 yilinda yayin kuruluslarindan toplanan toplam telif geliri 101.650.000 TL dii-
zeyindedir (Eser sahiplerinin geliri 63.839.000 TL, baglantili hak sahiplerinin geliri 37.811.000

TL olmak tiizere).

2022 i¢in potansiyel telif geliri hesabi su sekilde yapilmistir. Tarife tizerinde yayin kurulusla-
rindan toplanmasi 6ngoriilen toplam telif geliri yaymn kuruluslar: cirolariin % 13’adiir (%9
eser sahipleri, %4 baglantili hak sahipleri). Avrupa iilkelerinde resmi tarifelerdeki oranlara
ve uygulanan tarifelere bakildiginda Tiirkiye’de eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin,
yayin kurulusu cirosundan % 3 pay almasi makul goriilmektedir. Dolayisiyla 2022 i¢in potan-
siyel telif geliri hesabs; yaym kuruluslarinin tahmini 2022 cirosunun % 3’ii olarak hesaplan-
mistir. TUIK’in en giincel verisi 2020 verisidir ve 2020 yilinda yayin kuruluglarinin (NACE 60
Programcilik ve Yayincilik Faaliyetleri) toplam cirosu 6.378.350.174 TL olarak kaydedilmis-
tir. Bu alanda son 10 yilin ciro artig oran1 maksimum % 20 diizeyinde olmustur. Son 2 yilda
enflasyonun onceki yillara oranla gok daha yiiksek oldugu diisiiniilerek 2020°den 2021’e ve
2021’den 2022’ye NACEG60 faaliyet alanindaki ciro artis oranlarinin da minimum % 20 olaca-
gin1 kabul etmek makul bir yaklasimdir. Bu 6ngériiye gore 2022 yili yayincilik alani toplam
cirosu 9.184.824.250,56 TL kabul edilmistir. Sonug olarak 2022 yil1 i¢in meslek birliklerinin
yayincilik alanindan toplamasi gereken potansiyel telif geliri 275.544.728 TL’dir.

4.2 Konaklama Tesisleri

Konaklama tesislerinin potansiyel telif geliri hesab1 icin Kiiltiir ve Turizm Bakanligrnin 2021
Turizm Isletme ve Yatirim Belgeli Tesis Istatistikleri ile 2021 Belediye Belgeli Tesis Istatistik-
leri kullanilmigtir. Turizm Isletme ve Yatirim Belgeli tesisler icin tiim Tiirkiye hesaba katilmus,
yalnizca meslek birliklerinin bélgesel indirimleri uygulanmistir (Orta Anadolu %5 indirim,
Karadeniz Bolgesi % 5 indirim, Dogu Anadolu % 10 indirim, Giineydogu Anadolu % 10 indi-

rim).

Ayrica Ege ve Akdeniz bolgesi otellerinde sezonluk ¢aligma nedeniyle % 50 oraninda indirim
uygulamasinin yaygin oldugu goriilerek bu bélgelerin konaklama tesislerine s6z konusu in-

dirim uygulanmugtir.

Belediye Belgeli Tesisler i¢in sadece Istanbul, Bat Marmara, Ege ve Akdeniz bolgeleri dikkate
alinmis ve bu bolgelerdeki tesislerin de yalnizca % 25’'inde miizik kullanildig1 varsayilmgtir.



Gergek kullanimin daha yiiksek olmasi miimkiin ise de temkinli bir yaklagimla s6z konusu
oranlar belirlenmistir. Her bir tesis tipindeki oda sayilar: i¢in toplam tesis ve toplam oda sa-
yisindan hareketle ortalama oda sayis1 hesaplanarak tiim tesisler bu ortalama oda sayist tize-

rinden degerlendirilmistir.

Tiim bu hesaplama kriterlerinden hareketle Tiirkiye’de toplam 6.946 konaklama tesisinin li-
sanslanabilir nitelikte oldugu varsayilmis ve konaklama tesislerinden elde edilebilecek potan-

siyel telif gelirleri toplami1 220.691.537,80 TL olarak hesaplanmuistir.

4.3 Magazalar, Marketler ve Yeme-icme Mekanlari

Isyeri sayilar1 icin TUIK’in 2019 verileri, tarife rakamlari i¢in meslek birliklerinin 2022 yilina
ait uygulama tarifeleri kullanilmistir. Bu alandaki toplam telif geliri hesabina 40 sehir dahil
edilmigtir. Sonu¢ olarak bu alan i¢in potansiyel telif gelirleri toplam 502.207.821 TL olarak

hesaplanmustir.

4.4 Sanat Tesisleri, Eglence Alanlari, Giizellik Merkezleri, Gym’ler

900401 kodlu faaliyet alani i¢in isletmelerde tarife ortalama 75 koltuk tizerinden hesaba ka-
tilmistir. 931301 kodlu faaliyet alani i¢in tarife; 1-9 ¢alisan i¢in 100 m? 10 ¢alisan ve isti
i¢in 200 m? tizerinden hesaplanmigtir. 932101 kodlu faaliyet alanindaki tiim isletmeler icin
1000 m? tarifesi dikkate alinmustir. Tarifesi etkinlik sayisina gére uygulanan isletmelerde or-
talama haftada 1 etkinlik gerceklestigi varsayilmustir. Farkli alanlardaki isletmelerin % 10 ila
% 60 oraninda lisanslanma potansiyeli tasidig1 varsayilmis, eglence parklarinin ise % 100 li-
sanslanacagi ongorilmiistiir. Sonug olarak bu gruptaki isletmelerden toplanmasi 6ngoriilen
potansiyel telif geliri toplam 242.788.036 TL olarak hesaplanmigtir. Bu alandaki isletmelerin
¢oklugu, alan olarak biiyiikligii ve bir boliimiinde canli miizik kullaniliyor olmas: toplam

rakamin bir ¢ok sektorden yiiksek ¢ikmasinin ana nedenidir.

4.5 Spor Tesisleri

Spor tesislerinden toplanabilecek potansiyel telif gelir hesabina yalnizca Tiirkiye genelindeki
basketbol sahalar1, buz pateni pistleri ve 500’{in tizerinde kapasitesi olan futbol sahalar1 dahil
edilmistir. Tiirkiye’deki tiim basketbol ve futbol sahalarinin koltuk kapasitelerine dair veriler
basketbol ve futbol federasyonlarinin web sitelerinden alinmistir. Tiirkiye’deki tiim buz pa-
teni pistlerine dair bilgiler de dipnotta yer alan kaynakta yer almaktadir, bu pistlerin koltuk
kapasitesi ortalama 500 olarak alinmistir. Sonug olarak bu verilerden ve meslek birlikleri-
nin uygulama tarifelerinden hareketle bu alan i¢in hesaplanan potansiyel telif geliri toplam
7.573.957 TL dir.

4.6 AVM Ortak Alanlan

2022 yil sonu itibariyle Tiirkiye’deki toplam AVM sayisi 459’dur . Bu AVM’ler toplamda
14.208.150 m? kiralanabilir alan sunmaktadir (AVM bas1 ortalama 30.954 m?). Bu rakamdan
hareketle AVM ortak alanlarinin ortalama AVM basina 2000 m?* oldugu varsayilmaktadir. Bu
rakamlardan hareketle AVM ortak alanlari i¢in potansiyel telif geliri 17.262.409 TL’dir.

Yukaridaki 6 ana baglikta hesaplanan potansiyel telif gelirlerinin toplami, yani Ttiirkiye’de 4
miizik meslek birliginin (MESAM, MSG, MU-YAP ve MUYORBIR) toplam potansiyel telif
geliri 1.229.977.666 TL olarak hesaplanmustir.

Bu potansiyel telif geliri rakamindan hareketle Tiirkiye’de telif gelirlerinin GSYIH i¢indeki
potansiyel pay1 % 0,02 olacaktir (hali hazirda toplanan gelirlerle bu pay % 0,004 ’tiir). Bu oran,
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Avrupa tilkelerindeki orana denktir. Potansiyel telif gelirlerinin niifusa oranina baktigimizda
ise (tiim hesaplar1 verilerin en giincel oldugu 2021 yilina gore yaptigimizda) Tiirkiye’de alim
glicline gore ayarlanmus kisi bagi telif gelirinin 4,51 Avro oldugunu goriiyoruz. Bu rakam ge-
lismis Avrupa iilkelerinin hala gerisinde olmakla birlikte Avrupa standartlarina biraz daha
yaklasacagimiz anlamina gelmektedir. Yani bu rapor kapsaminda hesaplanan potansiyel telif
geliri rakamlarina ulagilabildigi takdirde Tirkiye miizik sektoriiniin gelirleri artacak ve bu

sayede uluslararasi rekabet giicii daha geliskin hal alacaktr.



‘05‘ Sonug ve Oneriler

Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Telif Haklar1 Genel Miidiirliigii katkilartyla MU-YAP Baglantili
Hak Sahibi Fonogram Yapimcilar1 Meslek Birligi biinyesinden gerceklestirilen bu aragtirma
kapsaminda sekiz Avrupa {ilkesindeki miizik lisanslama faaliyetleri tiim boyutlariyla detayli
olarak incelenmistir. Tiim bu tilkelerdeki meslek birligi temsilcileriyle yapilan derinlemesine
goriismelerden ve masa bagi aragtirmasindan elde edilen nitel ve nicel veriler 1s1g1nda Tiirki-
ye’nin miizik lisanslamas1 konusunda Avrupa’ya kiyasla nasil bir konumda oldugu karsilas-

tirmali olarak ele alinmustir.

Aragtirma bulgular1 gostermektedir ki Tiirkiye, lisanslama gelirlerinin hacmi, gelirlerin gayri
safi yurt ici hasila icindeki pay1 ve niifusa orani gibi performans gostergeleri, uygulanan ta-
rife seviyeleri, umumi mahallerdeki lisanslama oranyi, lisanslama alaninda hukuk sisteminin
isleyisi, miizik kullanicilarinin miizigin lisansh kullaniminin gerekliligi konusundaki algisi ve
biling diizeyi, meslek birliklerinin tarihsel siiregte bireysel ve ortak hareket etmek konusunda
stirekli degisen stratejiler izlemeleri ve zaman zaman kendi aralarindaki ¢ekigmeleri gibi ba-
kimlardan genel olarak Avrupa tilkelerinin ¢ok gerisindedir. Ayrica meslek birliklerinin tarife
yapilar giiniin ihtiyaglarina cevap vermekten ve yaygin bir lisanslama saglamaktan uzaktir.
Karsilastirma yapilan iilkelerde var olan tarife uyusmazliklarina ¢oziim saglayacak bir kuru-
mun ve mekanizmanin olmamasi da 6nemli bir eksikliktir. Bunlara ek olarak meslek birlik-
lerinin kullanicilara yonelik tanitim, pazarlama ve siire¢ yonetimi alanlarinda sonug alacak

¢aligmalar1 bulunmamaktadir.

1. Toplam Gelirlerin Diisiikliigii: Miizik alanindan elde edilen hak sahibi gelirlerinin
GSYIH ve niifusa gore kargilagtirmas: Tiirkiye’de elde edilen gelirin diger iilkeler-
den ¢ok diisitk oldugunu gostermektedir. Satin Alma Giicii paritesi kullanilarak
yapilan karsilastirma dahi Tiirkiye’nin sadece Portekiz’in tizerinde oldugunu gos-
termektedir. Ne var ki GSYIH ve niifus basina yapilan kargilastirma Portekiz’in ok
daha ileride oldugunu gostermektedir. Ulkemiz i¢in GSYIH orani % 0,004, niifus
bagina harcama (alim giicii paritesine gore ayarlanmis) 0,99 Avro iken Portekiz i¢in
bu rakamlar sirastyla % 0,025 ve 7,89 Avro’dur. Kullanici beyanlarinin gergegi yan-
sitmamasinin gelirlerin diisiik olmasindaki 6nemli bir unsur oldugu tilkeler arasi
karsilastirmada kullanilan Tiirkiye 6rneklerinde goriilmiistiir. Kendi web sayfasin-
da 3.000 kisilik oldugunu belirten bir mekanin sozlesmesi 250 metrekare {izerinden
imzalanmigtir. Umumi mahallere yonelik karsilagtirmalar ise bu alandaki gelir dii-

stikligtintin vahim boyutlara ulastigini gostermektedir.

2. Lisanslama Oraninin Diisiikliigii: Gerek yaymn kuruluglar1 gerek umumi mahal-
lerde lisansh yer sayis1 potansiyelin ¢ok altindadur. Ilgili kamu kurumlarindan elde
edilen veriler kullanilarak ve lisanslanabilir iller ve isletmelerle ilgili muhafazakar
tahminler yapilarak bulunan rakamlar bu gercegi ortaya koymaktadir. Ornegin li-
sanslanabilir konaklama tesisi sayis1 6.946 iken lisansli olan sayis1 1.890’dir. Ayni

sekilde magazalarda 20.297 adet lisanslanabilir isletme varken lisansl olan sayisi
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5.390’dir (bu sayrya zincir magazalarin tiim subeleri dahildir). Ozellikle umumi
mabhallerin ¢ok biiyiik bir kisminin lisanssiz olmasi karsilagilan 6nemli sorunlardan
birisidir.

3. Tarife Yapilari: Meslek birliklerinin tarife yapilari giiniin ihtiyaglarina cevap ver-
mekten ve yaygin bir lisanslama saglamaktan uzaktir. Kargilagtirma yapilan iilke-
lerde var olan tarife uyusmazliklarina ¢6ziim saglayacak bir kurumun ve meka-
nizmanin olmamasi 6nemli bir eksikliktir. Bu durum bazen meslek birliklerinin
kargilikli rekabeti bazen enflasyon oranlarinin yiiksekligi vb. nedenlerle yiiksek ve
tutarsiz tarifeler ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. Meslek birlikleri bu duru-
mu agmak i¢in olusturduklar: indirimli tarifelerin indirim oranlarinin yiiksekligi
bu gergekligi ortaya koymaktadir. Tarifeler konusundaki bir diger sorun kirilimla-
rin yeterli olmamasidir. Kargilagtirilan {ilkelerde girisi ticretli-iicretsiz, miizik kay-
nag1, miizik kullanilan giin sayis1 vb. bir¢ok kriter kullanilirken tilkemizde daha
basit kriterler dikkate alinmaktadir. Bu durum kimi kullanicilar i¢in gereginden

yiiksek veya az bedel 6denmesi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

4. Hukuk Alaninda Eksiklikler: Tarifelerin belirlenmesinden baslayarak, lisanslama
modelleri, lisanssiz isletmelerin saptanmasi, yargilama siireglerinin hizlandirilma-
s1 ve lisanssiz igletmelerin yaptirimlar: vb. konularda yasal diizenlemelere ihtiyag
duyulmaktadir. Hukuk siireglerinde alinan bazi kararlar toplu hak y6netimi pren-
sipleriyle ¢elismekte, zaman zaman kullanicilari izinsiz kullanima tesvik eden so-

nuglar dogurmaktadir.

5. Meslek Birlikleri: Meslek birliklerinin kullanicilara yonelik tanitim, pazarlama ve
slire¢ yonetimi alanlarinda 6nemli eksiklikler bulunmaktadir. Meslek Birliklerinin
altyapilarinin yenilenmesi yoniinde yapilan caligmalar ayri ayr siirdiiriilmekte so-

nug olarak kullanicilar i¢in karmasgik bir siire¢ ortaya ¢ikmaktadir.

6. Dagitimlar: Ulkemiz meslek birliklerinin uluslararasi ilkelere uygun sekilde da-
gitim yaptiklar ancak toplam gelirin distikliigiine bagl olarak tiyelerinin yeterli
odeme alamadiklarini distindiikleri gozlenmisgtir. Lisanslamalarin yayginlagmasi
halinde dagitimla ilgili kriterlerin gozden gecirilmesi ihtiyact ortaya ¢ikabilecek

olsa da mevcut durumda adil ve seffaf bir dagitim diizeni oldugu goriilmektedir.

7. Mali Mevzuat: Lisanslama gelirlerinin KDV yiikii tarifelerin yiiksekliginin bir ne-
deni olarak goriilmektedir. Hak sahipleri ve kullanicilar miizik kullaniminin diger
kiiltiir tirtinlerinde oldugu gibi KDV’siz veya diisiik oranli KDV ile faturalanmasini
beklemektedir. Benzer bir durum eser sahiplerinin stopaj kesintileri icin de geger-

lidir. Bu kesintilerin de yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

8. Biling Eksikligi: Ozellikle kiigiik isletme sahiplerinin hak sahiplerine bedel 6de-
me konusunda biling eksikligi oldugu goézlenmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan temel
sorunlardan birisi miizik kullaniminin yararlar1 konusunda higbir ¢alisma yapil-
mamis olmasidir. Literatiir taramasi sirasinda karsilastirilan tilkelerin tiimiinde
yapilmasa da bir¢ok iilkede konuya iliskin saha ¢aligmalar1 yapildigi gorilmiistiir.
Tkinci 6nemli nokta ise kullanicilarin drnegin Spotify gibi bir platformu kullanma-

lar1 halinde lisans almak zorunda olmadiklarini diigiinmeleridir.

Tim bunlar dikkate alindiginda, Tiirkiye'nin miizik lisanslama konusunda daha iyi duruma
gelebilmesi, lisanslama gelir seviyelerinin arttirilarak miizigin {ireticisi ve icracist olan hak

sahiplerinin daha iyi ekonomik kosullara kavugabilmesi i¢in agagidaki onerilerin dikkate alin-



mast yerinde olacaktir. Bu Oneriler diger tilkelerdeki iyi uygulama 6rneklerinin incelenmesi
ve hak sahipleri ile kullanicilarin elestiri ve 6nerilerinin degerlendirilmesi sonrasinda ortaya

konmustur.

1. Kullanicilara iliskin Verilere Ulasma Kolayhigi: Lisanslanmasi gereken isletmelerin sap-
tanmasi 6nemli maliyetler dogurmaktadir. Kamu bu alandaki bilgilerin ilgili kistmlarim:
meslek birlikleri ile paylasmalidir. Bu ¢aliyma kapsaminda iilkemizdeki umumi mahallerin
tiirlerine gore isletme sayilarina, sektorlerin gelir diizeylerine, fiziki buytikliiklerine ulasabil-
mek genelde zor, baz1 veriler i¢inse imkansiz olmugtur. Bu genel verilerden daha énemli olan,
yeni agilan veya kapanan isletmelerle ilgili adres vb. bilgilere ulasmak ise imkansiz gibidir. Bu
durum meslek birliklerinin sahada siirekli ¢aliyma yapmasini zorunlu kilmakta, maliyetleri
arttirmaktadir. Bu maliyetler dogal olarak tarifelere yansimakta, bu da lisansh kullanicilarin

magdur olmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

2. Tarifeler: Tarifeler daha detayli hale getirilmeli, fiyatlamalar yeniden gézden gegirilerek
uygulanan bedellerle tarifeler arasindaki farklar giderilerek rasyonellestirilmelidir. Tarife ala-
nindaki uyusmazliklarin ¢6ztimii i¢in 6zel bir kurum olugturulmali veya gorevlendirilmelidir.
Béyle bir kurumun yoklugu nedeniyle kullanicilar ve hak sahipleri arasinda maddi temele
dayanmayan uzun miizakereler yapilmakta, mahkemeler tarifeleri dikkate almamakta, bikti-
rict hukuki siiregler yasanmaktadir. Taraflarin ve kamunun yer alacagi bir kurum bu duruma

¢0ziim olma potansiyeli tagimaktadir.

3. Mali Diizenleme: Miizik kullanicilar1 arasinda lisanslamayi tesvik etmek ve maliyetleri
diistirmek igin telif gelirleri tizerindeki KDV orani sifirlanmali ya da diisiiriilmelidir. Eser
sahiplerinin gelirlerine uygulanan stopaj oranlarinin diisiiriilmesi de bir zorunluluk olarak

gorillmektedir.

4. Bilinglendirme Caligmalar1: Miizik kullanicilarinin miizigin lisansh kullanilmasi gerektigi
konusundaki biling ve farkindaliklarin: artiracak ¢alismalar ve kampanyalar yiritilmelidir.
Bu kampanyalarda, diinya tizerinde miizigin umuma agik isletmelerdeki ekonomiyi canlan-
diricr etkisine dair diinyada yapilmis olan arastirma sonuglarindan yararlanilabilir. Ve hat-
ta Tiirkiye 6zelinde bu tip yeni arastirmalarin yiriitiilmesi de kullanicilarin algisi iizerinde

olumlu etki yaratacaktir.

Miizigin tiiketici tizerindeki etkisini ortaya koyan pek ¢ok aragtirma bulunmaktadir. Bu aras-
tirmalar ¢ok yonliidiir. Hangi miizigin aligveris lizerinde etkisi oldugundan hizli tempolu veya
yavas tempolu bir miizigin hangi mekanda nasil etki yarattigina kadar ¢ok gesitli arastirmalar

yapilmugtir.

Ornegin Universit Sains Malaysia tarafindan Malezya’da miizigin tiiketicinin mekanlarda
kalma siiresi izerine etkisi konusunda yapilan amprik bir arastirma sonucuna gore diisiik
tempolu miizik kullanimlarinda tiiketiciler bir restoranda ve stipermarkette daha fazla kal-

maktadirlar.

“The Effects of Music as an Atmospheric Variable on Consumer Behaviour in the Context
of Retailing and Service Environments” adl1 arastirmada miizikal 6zelliklerin kii¢iik ve orta
diizeyde temel duyussal, finansal, tutumsal ve davramssal faktorler {izerinde etkileri ortaya

konmus ve bunlar bes noktada 6zetlenmistir:

— Miizik degerinin (asinalik / begenme) aligveris yapanlar iizerinde olumlu bir etkisi

vardir;

— Miizik, tiiketiciler ve algilanan zevkler {izerinde olumlu bir etkiye sahiptir,
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— Tiiketiciler, miizigin temposunun yavasladig, miizigin ses seviyesinin diisiik ol-
dugu ve asina olunan miizigin oldugu bir bulusma yerinde daha fazla zaman ge-
girirler;

— Tempo ve ses seviyesi yiiksek oldugunda ve miizik daha az begenildiginde, aligveris

sliresi tahmin edilene gore kisalir;
— Miizik temposunun uyarict bir etkisi vardir.

Isveg tarafindan 2011 yilinda yapilan bir arastirmada miizigin tiiketici davranislarini nasil etki-
leyebilecegine yonelik sorular1 igeren anket her 10 kisiden 4’tin{in miizigin mekanda daha uzun
siire kalmalarina sebep oldugunu ortaya koymaktadir. Insanlarin %35’i daha uzun siire me-
kanda kalmakta (16-24 yas arasinda bu oran % 50), % 31’1 mekana tekrar gelmekte, % 21’1 me-

kani veya isletmeyi bagkalarina tavsiye etmekte, % 14’1 ise daha fazla satin alim yapmaktadir.

Finlandiya baglantili hak sahipleri meslek birligi, Forissa adli siipermarketlerin yoneticisi ile
yapmis oldugu goriismeye web sayfasinda yer vermistir. Yonetici Tuomas Kosunen fon miizi-
ginin kurumsal imaj1 giiglendirdigini belirterek “Bazilari icin belirli bir magazada is yapmay1

se¢cmelerinin nedenlerinden biri miizik olabilir” ifadesini kullanmuigtir.

5. Lisanslamanin Kolaylastirilmasi: Tespit, dava, lisans kapsami, meslek birligi sayisi vb. ne-
denlerle karmagik ve maliyetli hale gelen lisanslama siiregleri kolaylastirilmalidir. Bu amagla
Anayasa Mahkemesi karar ile bozulan toplu hak yonetimi yaklasgimina yeniden doniilmeli,
bireysel hak takibi gibi kullanicilar irkiiten yaklagimlardan vazgecilmelidir. Mevcut yarg: ka-
rarlar1 sadece bedelleri degil hak takibini de sorun haline getirdiginden gerekli yasal diizenle-

meler yapilmalidir.

6. Kamu Gorevleri: Kamunun lisanslama alaninda daha aktif olmasini saglayacak diizenleme-
lere ihtiya¢ duyulmaktadir. Aktiflik miiddahale anlamina gelmemeli ancak meslek birliklerinin
is ve islemlerini kolaylastirici nitelikte olmalidir. Bu baglamda KTB, , Maliye Bakanlhigy, RTUK,
belediyeler, TUIK vb. diizenleyici kurumlarinin veri saglama ve yetki alanlarindaki lisanssiz
kullanimlar: engellemelerini saglayacak bir denetleme sistemi olusturulmalidir. Bu konuda ilk
olarak Kiiltiir ve Turizm bakanlig: tarafindan yonetilen otelleri lisanslamayi kaynakta ¢6ziim-
leyecek diizenlemeler yapilmasi yararh goriilmektedir. Bakanhigin bu yonde yaptig1 calismalar
hak sahipleri tarafindan olumlu karsilanmaktadir. Benzer bir ¢alismanin RTUK yonetmeligi
icin de yapilip yayin kuruluglarinin RTUK lisanslarinin alinmasinda telif haklariyla ilgili ko-
sul getirilmesi nerilmektedir. Kaldi ki buna iligkin bir hitkiim RTUK yénetmeligindeki son
degisiklikler ile iptal edilmistir.

7. Hukuk: Yukaridaki 5. ve 6. Maddeler kapsaminda diizenlemeler yapilmali, yarg: yiikiinii
azaltmaya yonelik olarak kargilastirilan iilkelerde var olan genisletilmis lisanslama, uzlagtir-
ma kurullari, bagimsiz veya yetkilendirilmis birimler eliyle delil toplama vb. diizenlemelere
yer verilmelidir. Uzun yillardir tizerinde ¢alisilan degisiklik tasarilarina giiniin ve gelecegin
kosullarina cevap verebilecek sekilde son hali verilerek FSEK’in yenilenmesi ihtiya¢ olarak

gorillmektedir.

Ayrica yargi kararlarinin hak sahipleri aleyhine sekillenmesine neden olan hususlarin bu sii-
recte yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ornegin hak sahipleri adina takip yetkisi olan
meslek birliklerinin bagka bir ¢ok tilkede var oldugu gibi “kontrol” yetkisinin yasalarda acgik¢a
tanimlanmasi ve sonuglarinin delil olarak kabul edilmesi konularinda diizenlemeler yapilmasi

yararli olacaktir.

8. Meslek Birlikleri: Yukaridaki maddelerde onerilenlere ek olarak, lisanslamanin profesyo-

nel bir is oldugu dikkate alinarak, meslek birliklerinin tek merkezden lisanslama yapmalarina



olanak veren, pazarlama ve tanitim ¢alismalar agirlikli bir organizasyon olugturmalar: gerekli

goriilmektedir.

Altyapi ihtiya¢larinin bu merkezi yapiyla birlikte yeniden ele alinmasi ve tiim meslek birlik-
lerinin maliyetlerini diisiirecek, kullanic1 ve hak sahiplerine seffaflik saglayacak sekilde yapi-

landirilmasi gerekmektedir.

9. Tek Merkezden Lisanslama: Hak sahibi kiimelerini temsil eden meslek birligi sayisinin
¢oklugu ve repertuarin boliinmiisliigii kullanicilar i¢in caydirict bir faktor olurken, meslek
birliklerinin ayr1 ayr1 gerceklestirdikleri lisanslama galigmalar maliyetleri arttirmaktadir. Or-
nek iilke meslek birliklerinde birlikte lisanslama yapmanin maliyetleri ciddi oranda diisiirdii-
gii ve gelirleri artiric1 bir etkiye sahip oldugu gériilmiistiir. Ornegin veri tabanlarinin ayr1 ayri
olmas yerine tek bir veri tabani kullanilmasi veya bazi iilkelerde goriildiigii gibi tek faturanin
kesilmesi maliyetlerin distiriilmesinde 6nemlidir. Mevcut mevzuat i¢inde kalinsa dahi, bu
konuda hizli adim atmanmn 6niinde bir engel bulunmamaktadir. Tek merkezden lisanslama

yapilmasinin lisanslama ¢alismalarini kolaylastirip yayginlastiracag: diistintilmektedir.

Halihazirda baglantili hak sahipleri ve eser sahipleri tarafindan kurulan federasyonlar konak-
lama merkezlerinin ilgili hak gruplari acisindan tek merkezden lisanslanmasina olanak tani-
maktadir. Baglantili hak sahipleri ve eser sahiplerinin ayr1 hak kategorilerinin altinda temsil
edilmelerinin yani sira gesitli igbirlikleri ile daha kapsayic1 bir tek merkezden lisanslama yapil-

masinin lisanslama ¢aligmalarini kolaylastirip yayginlastirilacag: diistintilmektedir.

10. Genisletilmis Lisanslama: 9. maddede onerilen tek merkezden lisanslama gerceklesse
dahi miizik kullanicilariyla yapilan anlasmalarin kapsamadigi, meslek birliklerine tiye olma-
yan eser sahiplerine, icracilara ve yapimcilara ait bir repertuar kalacaktir. Bu nedenle, Avrupa
tilkelerinde oldugu gibi, meslek birliklerine {iye olmayanlarin da haklarini koruyan, onlar adi-
na telif toplanilarak kendilerine dagitilmasina olanak veren bir genisletilmis lisanslama siste-

minin Tirkiye’de uygulanmasi gerekmektedir.
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‘ EK-1 ‘ Potansiyel Lisanslama Gelirleri Hesabinda Dikkate Alinan
Faaliyet Alanlari

Umumi mahallerden elde edilebilecek potansiyel telif geliri hesabi yapilirken dahil edilen fa-
aliyet alanlar1 ve alisan sayisina gore lisanslanmasi gerektigi diigiiniilen isyeri sayisi oranlari

asagidaki gibidir.

—| Umumi Mahallerdeki Tahmini Lisanslama Oranlar I

19 10-49 50-249 250+
calisan calisan  calisan  calisan

GIRISIM_FAALIYET  FAALIYET_TANIM

Siipermarket ve hipermarketlerde yapilan perakende ticaret (belirli bir
471102 mala tahsis edilmemis magazalarda gida, icecek veya titin agirlikli 20% 30% 50% 60%
perakende ticaret)

Belirli bir mala tahsis edilmemis magazalarda yapilan diger perakende
ticaret (giyim esyasl, mobilya, bilgisayar, hirdavat, kozmetik, micevher,
oyuncak vh. Reyonlari olan magazalar (gida, igecek ve tiitiin agirlikli
olmayanlar))

471901 20% 30% 50% 60%

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda ses ve goriintii cihazlarinin ve
474301 bunlarin parcalarinin perakende ticareti (radyo, televizyon, miizik seti, 25% 40% 100% 100%
teyp, dvd oynatici, mp3 calar, vb.)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda evde kullanilan tekstil takimlan
ve gesitli tekstil malzemesinden ev esyalar perakende ticareti (carsaf,
yatak takimi, yastik kilifi, masa drtdst, havlu, battaniye, yorgan, diger
mefrusatlarvb.)

475105 10% 20% 50% 50%

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda elektrikli olmayan ev aletleriile
475901 catal bicak takimi, tabak-canak, cam esya, porselen ve ¢omlek driinleri 10% 10% 10% 10%
gibi ziiccaciye driinlerinin perakende ticareti (metal tabak-canak harig)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda aydinlatma techizati peraken-
475902 de ticareti (lambalar, aydinlatma armatirleri, avize, abajur, igikli tabela, 10% 10% 10% 10%
portatif elektrik lambalari vb.) (elektrik malzemeleri harig)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda ev mobilyalarinin ve aksesu-
475903 arlaninin perakende ticareti (baza, somya, karyola dahil, hasir ve sepetci 10% 10% 10% 10%
soglidi gibi malzemelerden olanlar haric)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda ahsap, mantar ve hasir esyala-
rin perakende ticareti (ahsap sofra ve mutfak esyalari, ahsap cergeveler,

475904 sepetei tiriinleri, miicevher vb. igin ahsap kutular, ahsap biblolar, mantar LUz Loz 175 Ho%
Girtinler, hasirvb.)
475905 Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda mizik aletleri ve miizik partis- 50% 50% 50% 50%

yonu (nota kagidi) perakende ticareti

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda metal sofra ve mutfak esyasi
475906 perakende ticareti (diidikli tencere, tencere, cezve, canak vb. Dahil, 10% 10% 10% 10%
bakir olanlar ile gatal-bigak takimi harig)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda biiro mobilyalari ve aksesuarla-

475908 rinin perakende ticareti

10% 10% 10% 10%

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda kitap perakende ticareti (kitap,

476101 ansiklopedi, rehber vb. ile cd ve dvd ortamindaki kitaplar vb.)

5% 25% 100% 100%

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda miizik ve video kayitlarinin
476301 perakende ticareti (dolu ses, miizik ve video kasetleri, cd/dvd vb. Uriinler 60% 60% 60% 60%
ile bog olanlar dahil)

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda spor ayakkabisi perakende

ticareti (kayak botlar dahil) e ik oz Lz

476406

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda diger dis giyim perakende
477104 satisl (palto, kaban, anorak, takim elbise, ceket, pantolon, sort (tekstil 25% 35% 50% 75%
kumasindan veya orgii ve tig isi))




Umumi Mahallerdeki Tahmini Lisanslama Oranlari -Devam |

GIRISIM_FAALIYET

FAALIYET_TANIM

Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda i¢ giyim ve corap perakende
ticareti (gomlek, killot, slip, gecelik, pijama, bornoz, ropdésambir, kombi-

19
caligan

10-49
calisan

50-249
calisan

250+
calisan

0, 0 0 0,
477105 nezon, i¢ etek, jiipon, sabahlik, atlet, fanila, siityen, korse, tisort, kiilotlu 2% 35% 50% 75%
corap, tayt, vb.)
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda deri veya deri bilesimli giyim o o o o
477107 esyas! perakende ticareti 5 L 00 ke
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda siiveter, kazak, hirka, yelek ve o o o o
477108 benzeri esyalarin perakende ticareti % 35% 50% 75%
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda spor giysisi perakende ticareti o o o o
47 (esofman, mayo, kayak giysisi, dagcilik kiyafetleri, vb) 5 L 00 ke
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda giysi aksesuarlari perakende
477102 ticareti (eldiven, kravat, sapka, esarp, sal, mendil, kemer, pantolon askisl, 10% 20% 20% 20%
semsiye, baston, vb. (glines semsiyeleri harig))
477112 Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda gelinlik perakende ticareti 10% 20% 20% 20%
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda ayakkab, terlik vb. Perakende
477201 ticareti (kavafiye dahil, spor ayakkabilari ile tamami tekstilden olanlar 5% 30% 50% 75%
harig)
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda kozmetik ve kisisel bakim o o o o
477501 malzemelerinin perakende ticareti AV Gl i 18
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda altin ve diger degerli metal-
477701 lerden tak, esya ve miicevherat perakende ticareti (kuyumculuk drinleri 10% 20% 20% 20%
perakende ticareti dahil, glimiisten olanlar harig)
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda giimiis taki, esya ve miicevherat o o o o
477702 perakende ticareti (gimisci drinleri perakende ticareti) 10% 20% 20% 20%
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda saat (kol, masa, duvar vb. o o o o
417703 Saatler ile kronometreler) perakende ticareti 10% 20% 20% 20%
Belirli bir mala tahsis edilmis magazalarda dogal inciden veya kiiltiir inci-
477705 sinden driinler ile degerli ya da yari degerli taslardan diriinlerin perakende 10% 20% 20% 20%
ticareti (pirlanta, yakut, ziimriit, safir vb.den yapilan drtinler)
Diger lokanta ve restoranlarin (igkili ve igkisiz) faaliyetleri (garson servisi
561008 sunanlar ile self servis sunanlar dahil, imalatcilarin ve al gotiir tesislerin 20% 50% 60% 70%
faaliyetleriile seyyar olanlar harig)
Pizzacilarin faaliyeti (garson servisi sunanlar ile self servis sunanlar dahil, o o o o
561010 imalatgilarin ve al gotir tesislerin faaliyetleriile seyyar olanlar harig) 20% 50% 60% 70%
Bagka birimler tarafindan isletildiginde gemi ve trenlerde restoran islet- o o o o
561014 meciligi (yemekli vagon, vb.) 20% 50% 60% 70%
Oturacak yeri olan fast-food (hamburger, sandvig, tost vh.) Satis yerleri o o o o
561018 (bufeler dahil) tarafindan saglanan yemek hazirlama ve sunum faaliyetleri 20% 50% 60% 70%
561019 Yiyecek agirlikl hizmet veren kafe ve kafeteryalarin faaliyetleri 20% 50% 60% 70%
Daner, ciger, kokoreg, kofte ve kebapeilarin faaliyeti (garson servisi
561023 sunanlar ile self servis sunanlar dahil; imalatcilarin ve al gotiir tesislerin 20% 50% 60% 70%
faaliyetleriile seyyar olanlar haric)
Gay ocaklar, kiraathaneler, kahvehaneler, kafeler (icecek agirlikl hizmet o o o o
563002 veren), meyve suyu salonlari ve cay bahcelerinde icecek sunum faaliyeti 10% 50% 75% 100%
563003 Lokallerde icecek sunum faaliyeti (alkollii-alkolsiiz) 10% 50% 75% 100%
563004 Bar, meyhane ve hirahanelerde icecek sunum faaliyetleri (alkollii-alkolsiiz) 10% 50% 75% 100%
Gazino, gece kullib, taverna, diskotek, kokteyl salonlari, vb. Yerlerde o o o o
563005 icecek sunum faaliyetleri (alkollii-alkolsiiz) el Moz Holy Homy
563006 Trenlerde ve gemilerde igletilen barlarin faaliyetleri (alkollii-alkolsiiz) 100% 100% 100% 100%
Canlitiyatro, opera, bale, miizikal, konser vh. Yapimlarin sahneye konul-
900114 mas| faaliyetleri (illizyon gosterileri, kukla gosterileri ve kumpanyalar 50% 50% 100% 100%
dahil)
900401 Sanat tesislerinin isletilmesi 50% 100% 100% 100%
Spor tesislerinin isletiimesi (futbol, hokey, paten, golf, vb. Sahalari, yaris
931101 pistleri, stadyumlar, yiizme havuzlari, tenis kortlar, bovling alanlari, boks 30% 50% 75% 100%

arenalari, vh. Tesisler)
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931102 Hipodromlarin igletilmesi 30% 50% 75% 100%

Diger spor kuliplerinin faaliyetleri (golf, bovling, satrang, kayak, buz

931290 pateni, vb. Kuliipleri) 15% 15% 30% 75%
931301 Form tutma salonlari ile viicut gelistirme salonlar 60% 100% 100% 100%
932101 Eglence parklar ve lunaparklarin faaliyetleri 100% 100% 100% 100%
Plaj alanlarinin isletilmesi (bu tesislerin bitiinleyici bir pargasi olan soyun- o o o o
932901 ma odasl, dolap, sandalye, kano, deniz motosikleti vb. Kiralanmasi dahil) 60% 75% 100% 100%
932902 Diigtin, balo ve kokteyl salonlarinin isletilmesi 60% 75% 100% 100%
932905 Dans pistlerinin, diskoteklerin isletilmesi (icecek sunum hizmetleri haric) 60% 75% 100% 100%
932909 Kayak pistlerinin isletiimesi 60% 75% 100% 100%
Gizellik salonlarinin faaliyetleri (cilt bakimi, kag alma, agda, manikiir, pe- o o o o
960201 dikdir vh.nin bir arada sunuldugu salonlar) (saglik bakim hizmetleri haric) 30% 50% 100% 100%
960202 Erkekler igin kuafdr ve berber isletmelerinin faaliyetleri 30% 50% 100% 100%
960203 Kadinlaricin kuafér isletmelerinin faaliyetleri 30% 50% 100% 100%
960204 Sadece manikir ve pedikiir hizmeti sunan salonlarin faaliyetleri 30% 50% 100% 100%
Kaplica, ilica, igmeler, spa merkezleri, vb. Yerlerin faaliyetleri (konaklama o o o o
960402 hizmetleri harig) 10% 50% 100% 100%
960403 Zayiflama salonu, masaj salonu, solaryum, vb. Yerlerin isletilmesi faaliyet- 10% 50% 100% 100%

leri (form tutma salonlarinin ve diyetisyenlerin faaliyetleri haric)




RN
AR
4

.

)
pSxsty

T.C. KULTUR VE TURIZM
BAKANLIGI

g

X

TC. KOLTOR VE TURIZM BAKANLIG'NIN
KATKILARIYLA

Miizikte Lisanslamanin Neresindeyiz?

muyap@mu-yap.org - Www.mu-yap.org

Wy

=

Al

MU-YAP

BAGLANTILIHAK SAHIBi
FONOGRAM YAPIMICILARI MESLEK BiRLIGi


https://tr.mu-yap.org/
mailto:muyap%40mu-yap.org?subject=

	Önsöz
	Yönetici Özeti
	Türkiye’de Müziğin Lisanslanması
	Türkiye’de Müzik Kullanıcılarının Müzik Lisanslama Uygulamaları Konusundaki Görüşleri
	Araştırma Kapsamına Dahil Edilen Ülkelerde Müziğin Lisanslanması
	Türkiye ve Avrupa Ülkelerine Dair Karşılaştırmalar
	Türkiye İçin Potansiyel Telif Hesabı
	Çalışmanın Sonuçları ve Türkiye’de Lisanslama Uygulamalarının İyileştirilmesi İçin Öneriler

	Türkiye’de Müziğin Lisanslanması
	1.1 Türkiye’deki Müzik Meslek Birliklerine Dair Genel Bilgiler
	1.2 Türkiye’de Müzik Kullanıcılarının Müzik Lisanslama İle İlgili Görüşleri

	Araştırma Kapsamına Dahil Edilen Ülkelerde Müziğin Lisanslanması
	2.1 Almanya
	2.2 Finlandiya
	2.3 Fransa
	2.4 Hollanda
	2.5 İngiltere
	2.6 İspanya
	2.7 Polonya
	2.8 Portekiz

	Ülkelerin Özet Karşılaştırması
	3.1 Tarifelerin belirlenmesi
	3.2 Tarifeler
	3.3 KDV
	3.4 İndirim
	3.5 Meslek Birliği Kesintileri
	3.6 Lisanslama Oranı Çalışması
	3.7 Meslek Birlikleri Arası İşbirliği ve Gelir Dağılımı
	3.8 Üye Olmayanlara Dağıtım
	3.9 Telif Gelirlerinin Dağıtım Mekanizması
	3.10 Umumi Mahallerde Lisanssız Müzik Kullanımı Tespit Prosedürü ve Yasal Süreç
	3.11 Etkileşimsiz Dijital Platformlar
	3.12 Gelir Karşılaştırmaları

	Türkiye İçin Potansiyel Müzik Lisanslama Geliri Hesaplaması
	4.1 Yayın Kuruluşları
	4.2 Konaklama Tesisleri
	4.3 Mağazalar, Marketler ve Yeme-İçme Mekanları
	4.4 Sanat Tesisleri, Eğlence Alanları, Güzellik Merkezleri, Gym’ler
	4.5 Spor Tesisleri
	4.6 AVM Ortak Alanları

	Sonuç ve Öneriler
	Potansiyel Lisanslama Gelirleri Hesabında Dikkate Alınan Faaliyet Alanları

